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Mirj am Thulin

Tradition und Edition:
Der Verein Mekize Nirdamim als gelehrtes Netzwerk

- Im 17. Band von Heinrich August Pierers (1794-1850) Neuestem encyclopd-
dischen Worterbuch der Wissenschaften, Kiinste und Gewerbe wird der
~ »Wissenstrieb« als ein »dem Menschen angeborene[s] Streben« beschrieben,
- »zu allgem[ein] giiltigen Erkenntnissen (Wissen) zu gelangen«. Er duBlere
sich »beim rohen Menschen als Neugierde, beim gebildeten als Wissbe-
gierde«.! Der Eintrag dokumentiert die Offenheit und den aufklirerischen
Universalcharakter des Wissens und ist mit neuer Rhetorik zugleich Spiegel
einer verinderten Wirklichkeit und ihres Wissenschaftsimperativs. In dem
Bild von Wissen und Wissenschaft, wie es sich im 19. Jahrhundert durch- -
setzte, wurden Gelehrsamkeit und der Erwerb von Wissen von bloBer leiden-
schaftlicher Neugier geschieden.? Eine systematische und anwendungsorien-
tierte Auffassung von Wissen beziehungsweise Wissenschaft — und damit
eine gerichtete Wahrnehmung der Wissensinhalte und -gebiete — wurde fiir
die Aneignung von Wissen verbindlich. Der Mediziner Ludwik Fleck (1896—
1961) beschrieb diese Form der gerichteten Wahrnehmung in der Zwischen-
kriegszeit erstmals als wissenschaftlichen »Denkstil«.> Flecks Studien zur
‘Geschichtlichkeit und Konstruktion der »wissenschaftlichen Tatsache«, iiber
die Abgrenzung von »Erfahrung« und »Tatsachex, iiber die Schaffung einer
standardisierten Forschergemeinschaft durch einen bestimmten »Denkstil« -
- und iiber eine geschichtlich verortbare Epistemologie wurden schlieilich zu

1 Art. »Wissenstrieb«, in: Universal-Lexikon der Gegenwart und Vergangenheit oder neves-
tes encyclopédisches Worterbuch der Wissenschaften, Kiinste und Gewerbe, hg. von Hein-
rich August Pierer, 3. Aufl. (4. Ausg.), Bd. 17, Altenburg 1852,,634 — Diesem Artikel liegt .
das Kapitel iiber den Verein Mekize Nirdamin meiner Dissértationsschrift »Kaufmanns
Nachrichtendienst. Ein jlidisches Gelehrennetzwerk im 19. Jahrhundert« (Unwersﬁat Leip-
zig, 2011) zugrunde. Die Arbeit wird derzeit fiir den Druck vorbereitet.

2 Zur Neugierde bis dahin vgl. Lorraine Daston, Die kognitiven Leidenschaften, Staunen
und Neugier im Europa der frilhen Neuzeit, in: dies., Wunder, Beweise und Tatsachen. Zur
Geschichte der Rationalitit, Frankfurt a. M. 2001, 77-97.

3  Hinsichtlich Flecks Schriften vgl. bes. Ludwik Fleck, Entstehung und Entwicklung einer
wissenschaftlichen Tatsache. Einfilhrung in die Lehre vom Denkstil und Denkkollektiv,
hg. von Lothar Schifer und Thomas Schnelle, Frankfurt a. M. 1980, bes. 53-55, 85. Ferner
ders., Erfahrung und Tatsache. Gesammelte Aufsiitze, hg. von Lothar Schiifer und Thomas
Schnelle, Frankfurt a. M. 1983, :

JBDI / DIYB + Simon D_ubnow Institute Yearbook 10 (2011), 37-67. -
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einem Wegbereiter der seit einigen Jahren diskutierten historischen Episte-

mologie.? _

In der europiischen beziehungsweise aschkenasischen Judenheit waren
-nach der Haskala, der jiidischen Aufklirung, und im Zuge des Emanzipa-
~ tionsdiskurses rationale Denkstrukturen und Verwissenschaftlichung auch
fiir den Umgang mit den jiidischen Wissens- und Traditionsbestéinden
bestimmend geworden. Eine wissenschafiliche Bewegung, insbesondere in
" Gestalt der seit den 1820er Jahren sogenannten Wissenschaft des Judentums,
wurde Triger und Akteur dieses Transformationsprozesses im jiidischen
Bereich. Das Ethos einer modernen jiidischen Gelehrsamkeit, jiidisches Wis-
- . sen in Wissenschaft zu iibersetzen, und die damit verbundene Epistemologie
einer Wissenschaft des Judentums verbanden die Gelehrten in einem weit
gespannten Netzwerk, in dem sie miteinander kommunizierten und hinsicht-
- lich ihrer Erkenntnisse iiber die Wissensinhalte und -gebiete aufeinander auf-
bauten.® ' _ :

Diese netzwerkformige Kommunikation der Gelehrten wurde fiir die jiidi-

- sche Wissenschaft umso bedeutsamer, als deren Institutionalisierung im Ver-
~ gleich mit anderen im 19. Jahrhundert entstandenen Geistesdisziplinen ver-
gleichsweise spiit einsetzte. Dies lag zum einen daran, dass das Judentum bis
zu Beginn des 19. Jahrhunderts eigene Lehrstitten besaf, die das traditionelle -
judische Lernen, das Talmud-Tora-Studium, hauptséichlich-piﬁgten und weit-
“ gehend autonom regelten. Mit Einfilhrung der staatlichen allgemeinen Schul-
pflicht, mit der Pluralisierung des Judentums im Zuge der Haskala sowie der

- Ausformung und Ausbreitung der jiidischen Wissenschaftsdisziplin kam die
- Forderung nach modernen Institutionen auf. Sie fand in der jiidischen

Gemeinschaft jedoch lange Zeit keine Akzeptanz. SchlieBlich kam es 1829
in Padua zur Griindung des ersten modernen Rabbinerseminars. Am bekann-
testen wurden schlieBlich aber die Seminare der preuisch-deutschen Wis-
senschaft des Judentums: das Breslauner Jiidisch-Theologische Seminar (gegr.
1854), die Berliner Hochschule fiir die Wissenschaft des Judentums (gegr.
1872) sowie das ebenfalls in Berlin angesiedelte Orthodoxe Rabbinerseminar
{gegr. 1873).¢ Die institutionelle Verankerung der Wissenschaft des Juden-

!

Hans-Jorg Rheinberger, Historische Epistemologie zur Einfithrung, Hamburg 2007.
Zum Ethos einer modemen jiidischen Gelehrsamkeit vgl. Ismar Schorsch, The Ethos of
Modern Jewish Scholarship, in: ders., From Text to Context. The Tuin to History in Mod-
_emn Judaism, Hanover, N.H., 1994, 158-176. Fiir den konstitutiven Zusammenhang von
Ethos und Episternologie siche Peter Galison/Lorraine Daston, Wissenschaftliche Koordi-
. nation als Ethos und Epistemologie, in: Elmar Schramm u. a. (Hgg.), Instrumente in Kunst
und Wissenschaft. Zur Architektonik kultureller Grenzen im 17. Jahrhundert, Berlin 2006,
319-361. o
6 Zu den Rabbinerseminaren siehe die Beitriige in Julius Carlebach (Hg.), Wissenschaft des
Judentums. Anfinge der Judaistik in Europa, Darmstadt 1992,

L Y
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tums wurde zudem dadurch verzogert, dass dieser als Wissenschaftsdisziplin
keine Anerkennung zuteil wurde. Die Versuche ihrer Institutionalisierung
fanden sowohl in allgemeinen Bildungseinrichtungen als auch in der Univer-
sitdt aus judenfeindlichen beziehungsweise antisemitischen Griinden keiner-
“lei Unterstiitzung. - '
- Daher bildeten die von mehreren Gelehrten gemeinschaftlich verw1rk11ch-
ten Vereins-, Publikations- und Forschungsprojekte einen wesentlichen insti-
~tutionellen Rahmen der jiidischen Wissenschaft und der Gelehrtenkommuni-
kation im 19.Jahrhundert. Insbesondere literarische Gesellschaften oder Ver-
eine, deren Mitglieder iiber zahireiche Linder, mitunter auch Kontinente,
verstreut waren, bestanden allein durch das Engagement ihrer Mitglieder und
deren Kommunikation untereinander. Ethos und Epistemologie einer Wissen-
schaft des Judentums dienten als Grundlage der Zusammenarbeit und prégten
- mittels der kommunikativen Verflechtung ihrer Mitglieder einen interaktiven
~und kollektiven Empirismus.” Struktur, Funktionsweise und verhandelte
~ Inhalte solcher kleineren und groBeren gelehrten Netzwerke sind in der brief-
lichen Kommunikation der jiidischen Gelehrten iberliefert. Trotz der im
19. Jahrhundert vermehrt erscheinenden Zeitungen und wissenschaftlichen
Periodika bewahrten Briefe ihre fiir Gelehrtennetzwerke konstituierende
Funktion. Sie dienten nicht nur der wissenschaftlichen Kommunikation, son-
“dern bildeten die Grundlage personlicher Beziehungen zwischen jidischen
.Gelehrten und damit der Gelehrtengemeinschaft. Darum sind Briefe eine
* maBgebliche Quelle fiir die Analyse judlscher Korrespondenz- und Wlssens—
netze im 19. Jahrhundert.
- Im Weiteren soll mit dem bis heute in Jerusalem existierenden Verein
Mekize Nirdamim (Erwecker der Schlummernden) ein spezifisches Korres-
pondenz- und Wissensnetz der jiidischen Wissenschaftsbewegung untersucht .
werden. Die Geschichte dieses Vereins gibt beispielhaft iiber die Gelehrten-
- gemeinschaft selbst Aufschluss, sie veranschaulicht deren Arbeitsorganisa-
" tion sowie den von der Wissenschaft des Judentums geleisteten Wissenswan-
- del im jiidischen Bereich. Nach einer Einfiihrung in die Anfinge des Vereins
‘sollen insbesondere die spitere Zeit; in der David Kaufmann (1852-1899)
und Abraham Berliner (1833—1915) den Verein Ielteter,} sowie die kommuni-
kativen Verﬂechtungen der Mitglieder in den Blick genommen werden.

7 Zum Begriff des »kollektiven Empirismus« siehe Lorraine Daston, Die Kultur der wissen-
schaftlichen Objektivitiit, in: Otto Gerhard Oexle (Hg.), Naturwissenschaft, Geisteswissen-
schaft, Kulturwissenschaft. Einheit - Gegensatz — Komplemcntantat" Gottingen 1998,
9-39, hier 36. :
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Die Anfinge der Hevrat Mekize Nirdamim

Im Jahr 1861 wurde der Verein Mekize Nirdamim von Eliezer Lippmann Sil-
bermann (1819-1882) im ostpreuBischen Lyck (poln. Elk) gegriindet.® Sil-

bermann war nicht nur Schéchter, sondern auch Redakteur des zwischen

1856 und 1903 erscheinenden hebriischsprachigen Wochenblatts Ha-Mag-
gid (Der Erzihler/Der Bote).® Als solcher warb er noch vor der eigentlichen
Griindung des Vereins im Ha-Maggid fiir das Unternehmen. Am 12. Septem- .
ber 1861 schlieBlich gab Silbermann die Griindung des Vereins durch den
Abdruck des zweiseitigen Statuts im Ha-Maggid bekannt." Neben Eliezer

- Lippmann Silbermann hatten der Berliner Rabbiner Michael Sachs (1808

1864) und dessen Schwager, der Londoner Oberrabbiner Nathan Marcus
Adler (1803-1890), das Statut der Hevrat Mekize Nirdamim (Geseilschaft

~der Erwecker der Schlummernden), wie der Verein sich auf Hebrdisch
" bezeichnete, mit unterzeichnet. Dem Statut geméf sollte der Hauptzweck des

Vereins sein, den Druck mittelalterlicher hebriischer Manuskripte und kaum
verfiigbarer klassischer Schriften der jiidischen Literatur gemeinsam zu

“finanzieren und dadurch kostengiinstig herauszugeben. Bald nach der Ver-

einsgriindung unterstiitzten weitere namhafte jiidische Gelehrte den Verein
durch ihre Mitgliedschaft: Samuel D. Luzzatto (auch Schadal genannt,
1800-1865) aus Padua, Albert Abraham Cohn (1814-1877) aus Paris, der
Bibliothekar der Hebraica-Sammlung des British Museum London, Joseph
Zedner (1804—-1871), sowie der Bankier und Philanthrop Moses Montefiore
(1784-1885), ebenfalls aus London.! Mit diesen Personlichkeiten an der
Spitze war der Verein ein Zusammenschluss von Gelehrten, die vor allem

'8 Diese erste Phase ist teilweise anhand des Engagements von Michael Sachs fiir den Verein
_ im Rahmen seiner Biografic beschrieben, vgl. Margit Schad, Rabbiner Michael Sachs.
Judentum als héhere Lebensanschauung, Hildesheim u.a. 2007, 417-421. Ebenso ist die
dritte Vercinsphase, die ca. 1909 beginnt, in Teilen mittels der Wissenschaftsbiografie
Aron Freimans thematisiert worden, vgl. Rachel Heuberger, Aron Freimann und die Wis-
_senschaft des Judentums, Tiibingen 2004, 303-309. Offizielle Dokumente iiber den Verein
wihrend seiner Ansiedlung in Lyck sind aufgrund des Verlusts des Konigsberger Archivs
nicht fiberliefert.

9 Zur Geschichte der Zeitschrift Ha-Maggid siche Josef Lin, Dle hebriische Presse. Werde-
gang und Entwicklungstendenzen, Beilin 1928, 19-21; Gideon Kouts, La naissance de la
presse hébraique moderne. Les grands périodiques en Europe 1856-1886, Paris 1993, 85—
117, 173. Wie auch bei der Herausgabe des Ha-Maggid hatte Silbermann im Verein, zu
Beginn namentlich im Statut erwihnt, die Hilfe und Unterstiitzung von David Gordon
(1831-1886). Zu Gordon vgl. Yosef Salmon, David Gordon and Ha-Maggid. Changing
Attitudes toward Jewish Nationalism, 1860—1882, in: Modern Judalsm 17 (1997), 109—
124,

10 Das Griindungsstatut siche [0.A.], Mekize Nirdamim, in: Ha—Maggld 6 (1861), 225f.
(hebr.).
11 Vgl. Hevrat Mekize Nu'damlm in: Ha—Maggld 46 (1861), 305¢£,, hler 306 (hebr)
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dem konservativen bezichungsweise orthodoxen Judentum zuzurechnen
waren, und auch spiiter rekrutierten sich die Mitglieder vornehmlich aus die-
sen Kreisen. Einige Vereinsmitglieder sympathisierten zudem mit national-
jlidischen Ideen und pflegten Kontakt zu Moses Hess (1812-1875). Zur glei-
chen Zeit waren einige von ihnen auch Mitglieder der Alliance Israélite Uni-
verselle oder spiter der Bewegung Hibbat Zion (Iiebhaber Zlons), deren
Presseorgan die Zeitschrift Ha-Maggid wurde,

Wie das Griindungsstatut festhielt, sollte der Verein neben dem Druckpro-

- gramm die modeme jiidische Gelehrsamkeit allgemein und den Kontakt

unter den Gelehrten im Besonderen fordemn. Dies geschah zunichst durch die

~ Anbindung des Vereins an die Zeitschrift Ha-Maggid, denn diese verfiigte

von Beginn an iiber eine Sektion wissenschaftlicher Studien zur juidischen
Literatur und Geschichte. Dariiber hinaus sollten durch den Druck jiidischer
Schriften in hebriischer Sprache und mittels der Vereinsorganisation das

“jidische Gemeinschaftsgefiihl und die Solidaritiit in der Diaspora iiberhaupt

gestirkt werden. Aus diesem Grund wurde auch das Hebriische in der alltig-

lichen Vereinsorganisation und in der Korrespondenz zwischen den Gelehr-

ten als Arbeitssprache verwendet, wodurch der Verein sich die Unterstiitzung

~osteuropdischer und traditioneller Rabbiner und Gelehrter sichern konnte.

Insbesondere im Vereinsvorstand wurde zudem stets auf Ausgewogenheit

- zwischen Mitgliedern aus den westlichen und 6stlichen Lindern geachtet;

von Beginn an war Eliezer Lippmann Silbermann bemiiht, anerkannte Ge-

- lehrte aus den jiidischen Zentren Osteuropas. fiir den Verein za gewinnen.

Darum war es von groBer Bedeutung, dass Silbermann im Februar 1862 im
Ha-Maggid berichten konnte, dass auch der geachtete Gelehrte Matthitjahu
Straschun (1817-1885) und dessen Vater Samuel Straschun Zaskowitzer

(1794-1872) aus Wilna den Verein aktiv unterstiitzten.> Weitere jiidische

Gelehrte aus. Osteuropa wie der Rabbiner Salomon Ganzfried (1804—1886)
aus Ungvar/Ungarn, der Verfasser des religionsrechtlichen Kompendiums
Kizzur Schulchan Aruch (1864), und Meir L.6b Malbim (1809-1880), eine
rabbinische Autoritit und bedeutender Bibelkommentator aus Kiew, untei-

- stiitzten gleichfalls das Vereinsvorhaben. Doch auch reformorientierte

Gelehrte wie der Szegediner Oberrabbiner Leopold Low (181 1-1875),
duBerten sich wiederholt anerkennend iiber die Stellunig und die Aktivitidten
der Hevrat Mekize Nirdamim innerhalb des » Vereinswesens in Israel«, diese
sei einer der herausragenden zeitgendssischen. »Cultur- und Litteraturver-
eine«.'* Leopold Low hielt bereits in einer frilhen Ankiindigung fest, dass
zunéichst »werthvolle hebriiische Manuskripte, insbesondere aus der Zeit der

12 Vgl [o.A.], Ad Hevrat »Mekize Nirdamim«, in: Ha-Maggid 7 (1862), 57 ¢hebr.). Ebenso
wird Matthitjahu Straschun wenig spiter als Griindungsmitglied gefiihrt, vgl. ebd., 394;
[0.A.], ebd. 8 (1863), 153 (hebr.).

13 LeOpold L&w, Das Vereinswesen in Israel, in: Imrhanuel Low (Hg.), Gesammelte Schnften
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arabischen Kulturepoche«, zum Druck kommen sollten. Bei Vergrofierung
des Vereins und seiner Mittel sollten dariiber hinaus »seliene Druckwerke
neuerdings aufgelegt, und spiter auch Werke lebender Schriftsteller« heraus-
gebracht werden. Die Mitglieder des Vereins Mekize Nirdamim einte folg-
lich in ihrer Zusammenarbeit der Wille zur Sammlung; Bewahrung und Sta-
 bilisierung jiidischen Wissens. Auf dem Plan des Verlagsprogramms standen
‘Bibelkommentare, Midraschim, ethische, liturgische und halachische Schrif-
ten, rabbinische Responsa und mittelalterliche Poesie. Diese traditionellen |
“Schriften sollten nach modernen wissenschaftlichen MaBstiiben bearbeitet
-und in hebrdischer Sprache ediert werden. Die Realisierung des Druckpro-
gramms, das somit der textuellen Tradition und wissenschaftlichen Edition
gleichermaBen verpflichtet war, bildete den Hauptzweck des Vercins und
machte die gemeinschaftliche Arbeit der geografisch verstreuten Mitglieder
aus. Der Anfangsbeitrag fiir die Vereinsmitgliedschaft betrug zwei preuBi-
-sche Taler; freilich konnte auch mehr gegeben werden. Fiir die Subsknptlon
erhielten die Mitglieder die gedruckten Schriften des Vereins.

Die Forderer und Mitglieder der Hevrat Mekize Nirdamim kamen in der

- Griindungs- und ersten Vereinsphase vor allem aus Osteuropa, sogar aus

Indien und Nordafrika."” Hingegen konnte der Verein kaum Mitglieder aus
den Kreisen reformorientierter jiidischer Gelehrter in Westeuropa werben.
Vielmehr war er in dieser ersten Phase der Kritik prominenter Forscherper-
~ sonlichkeiten wie Abraham Geiger (1810~1874) oder Moritz Steinschneider

(1816-1907) ausgesetzt. Steinschneider monierte das Fehlen nichtrabbini-
“scher Texte im Druckprogramm und storte sich am exklusiven Gebrauch des _
Hebriiischen als Editions- und Verkehrssprache. Dennoch fiel Steinschnei-
ders Rezension iiber Jehuda Halevis Divan, die erste groBe Edition des Ver- -
eins Mekize Nirdamim, anerkennend aus.'® Gleichwohl blieb er dem Verein
‘gegeniiber kritisch eingestellt. Neben seiner Missbilligung des Verlagspro-
gramms wandte Steinschneider ein, dass Silbermann als Schichter nicht die
notwendige »wissenschaftliche Griindlichkeit« fiir das Unternehmen besitze,
und bezeichnete die Zusammensetzung des Vorstands als »undemokratischs,
weil konservative beziehungsweise orthodoxe und aus Osteuropa stammende
Gelehrte iiberwogen."” Infolgedessen Iehnte Steinschlgeider sowohl die Mit-
gliedschaft als auch die Mitarbeitab. =~ -

von Leopold Léw, Bd. 2, Szegedin 1890 (Nachdruck Hildesheim u. a. 1979), 133-164, hier
161. '
14 Dies und das vorangegangene Zitat aus Leopold Low, Der Verein »Mekize Nirdamimi«, in:
Ben Chananja 4 (1861), 333. .
‘15 Schad, Rabbiner Michael Sachs, 418.
16 Vgl. Moritz Steinschneider, Diwan des Jehuda ha-Levi, in: Hebriische Blbllographle -
Hamazkir 8 (1865), 501.
A7 Das Zitat vgl. Schad Rabbiner Michael Sachs, 418, Anm. 444.
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Wenngleich der Verein anfangs innerhaib von zwei Jahren fast 1200 Mit-
glieder hatte werben konnen, musste er doch nach einem Jahrzehnt mangels
Subskribenten auf die Biicher seine verlegerischen Aktivititen einstellen.
SchlieBlich ruhte seit dem Tod Silbermanns im Jahr 1882 jedwede Titigkeit.
Schon Ende der 1870er Jahre hatten Heinrich Graetz (1817-1891), Historiker
am Breslauer Jiidisch-Theologischen Seminar, und der Lemberger Gelehrte
‘Salomon Buber (1827-1906) iiber eine Neugriindung des Vereins unter der
Agide der Alliance Tsradlite Universelle korrespondiert.’® Nach Aussage von
‘Graetz sollte er kiinftig »besseres u[nd] billiger liefern« und nicht nur Editio-
" nen hebriischer Handschriften, sondern auch Abhandlungen in hebriischer,
~ deutscher, franzosischer und englischer Sprache bereitstellen.’ Wissen-
. schaftliche Preisaufgaben, an denen sich die Alliance sowie ihr Wiener
Zweig, die Israelitische Allianz, beteiligen wollten, sollten ausgeschricben
- werden. Allerdings zerschlug sich die Initiative von Graetz und Buber schon
im Friihjahr 1880.%

- Die erfolgreiche Neugrundung des Vereins Meklze Nirdamim gelang
schlieBlich David Kaufmann, einem jungen Professor am Rabbinerseminar
in Budapest, und Abraham Berlmer Dozent am Orthodoxen Rabbmerseml—
nar Berlin, im Jahr 1884. Noch ehe David Kaufmann mit Abraham Berliner
zusammentraf, hatte er die Notwenigkeit textkritischer Ausgaben bekriftigt
und die mangelnde Qualitit vorhandener Editionen jidisch-mittelalterlicher
und halachischer Texte beklagt. In einem Brief an Leopold Zunz (1794-
1886), den Begriinder der Wissenschaft des Judentums, hatte Kaufmann
schon im Jahr 1878 geschrieben, dass ihm Editionen als »das [D]ringendste«
erschienen, um fortan iiber jiidische Literatur und Geschichte arbeiten zu

~konnen. Er misstraue sogar vorliegenden Ubersetzungen, die er kaum mehr
. zu benutzen wage, ohne die Originaldokumente zu konsultieren.?! Bisweilen
drgere er sich iiber die »Weiberarbeit unserer Literatur«, und er beméngelte
Textstudien und Editionen, die nur noch den Grundsiitzen eines »professio-

18 Vgl Graetz an Buber, Breslav, 2t. Mirz 1879, in; Heinrich G%életz. Tagebuch und Briefe,
hg. und mit Anmerkungen versehen von Reuven Michael, Tiibingen 1977, 355-356. Salo-
mon Buber, der GroBvater Martin Bubers, wirkte in Lemberg fiir die Alliance, vgl. Salo-
mon Buber. (Der Vertravensmann der A.1.U. in Lemberg, am 28. Januar 1907 im 80.
Lebensjahr gestorben), in: Ost und West 7 (1907), Sp. 137-140.

19 Das Zitat vgl. Graetz an Buber, Breslan, 21. Miirz 1879, in: Heinrich Graetz. Tagebuch
und Briefe, 356.

20 Vgl. Graetz an Buber, Breslau, 9. April 1880, in: ebd., 364.

21 Das Zitat vgl. Kaufmann an Zunz, Budapest, 20. Januar 1878, National Library of Israel
Jerusalem (nachfolgend NLI), Leopold und Adelheid Zunz Collection (Zunz-Archiv), Arc.
4°792 Zunz/G 16a-356 53.
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nellen Biichermachen[s]«, also einer rein berufsmiBigen Editionspraxis,
folgten.? 7

Aufgrund dieser Einschitzung war das Bediirfnis Kaufmanns nach der
Wiederbelebung des Vereins Mekize Nirdamim nicht verwunderlich. Im
Sommer 1884 schlieBlich traf David Kaufmann bei seinem Kuraufenthalt in
Mihrisch Aussee (tschech. Usov) mit Abraham Berliner zusammen.
~Obschon beide Gelehrte einander durch einige Verdffentlichungen Kauf-
‘manns in Berliners Magazin fiir die Wissenschaft des Judentums kannten,
‘beide mehr als zwanzig Jahre voneinander trennten und sie zudem unter-
‘schiedlichen religitsen Richtungen des deutschsprachigen Judentums ange-
horten, schlossen sie Freundschaft. Bedeutsam wurde die nihere Verbindung

. zwischen David Kaufmann und Abraham Berliner schlieBlich aufgrund des
noch in Aussee gefassten Entschlusses den Verein Mekize Nirdamim wie-
derzubeleben

Der Hebriische Litteratur-Verein Mekize Nirdamim

Auch in der zweiten Vereinsphase suchte der Verein Mekize Nirdamim -
zundchst das Licht der jidischen Offentlichkeit, um seine Neugriindung
bekannt zu machen und Mitglieder zu werben, neuerdings jedoch in den
- deutsch-jiidischen Wissenschaftszeitschriften. Noch Anfang Juli 1884 ver-
fasste David Kaufmann einen Aufruf, der nur wenige Monate spiter, Anfang
September, in der Allgemeinen Zeitung des Judentums (AZJ) erschien und
~ die Wiedergriindung des Vereins bekannt gab.? In der Meldung wurden
neben dem kiinftigen Geschiiftsfiihrer Abraham Berliner und David Kauf- -
mann bereits der Orientalist Joseph Derenbourg (1811-1895), Rabbiner
Moses Levi Ehrenreich (1818-1899), Baron David von Giinzburg (1857-
1910), Albert’ Abraham Harkavy (1835/39-1919), Salomon Halberstam
(1832-1900), Rabbiner Marcus M. Jastrow (1829-1903) und Adolf Neu-
bauer (1831-1907) als Griindungsmitglieder angegeben. Innerhalb Kiirzester
Zeit also hatten Berliner und Kaufmann andere h@frausragende jiidische
‘Gelehrte fiir ihr Projekt gewonnen: Derenbourg hatte den eigens fiir ihn
geschaffenen Lehrstuhl fiir talmudische und nachbiblische Wissenschaften
“an der Ecole Pratique des Hautes Etudes (EPHE) in Paris inne, Ehrenreich
- amtierte in Rom und war damit der Vatikanischen Bibliothek und den dorti-

22 Die Zitate vgl. Kaufmann an Isidore Loeb (7), Budapest, 24. November 1878, AI‘ChlVCS de .
- I’Alliance Israélite Universelle Paris (AATU), Hongrie I B.
23 Vgl [o.Al], Zeitungsnachrichten. Berlin, 18. August (Privatmith.), in: AZJ 36 (1884)
569. : . .
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gen Hebraica-Sammlungen nahe, Giinzburg war nicht nur selbst Orientalist,
sondern forderte in St. Petersburg tatkriiftig maskilische Kreise durch Geld-
mittel, Harkavy fungierte als Bibliothekar in der Kaiserlichen Offentlichen
~ Bibliothek in St. Petersburg, Halberstam war Geschiiftsmann in Bielitz (poln.

Bielsko) und wie Giinzburg passionierter Sammler von Hebraica, Marcus M.
Jastrow amtierte als konservativer Rabbiner in Philadelphia (Pa.) und Adolf
~Neubauer schlieBlich hatte in den 1850er Jahren wihrend der Katalogisie- -

-rung der Bestéinde der Bodleian Library in Oxford eng mit Moritz Stein-
‘schneider zusammengearbeitet und wirkte als Bibliothekar und Lektor fiir
rabbinisches Hebriisch an der Oxford University.

Die Mitgliederzahlen des Vereins stiegen nach dessen Wiederbelebung ste-
tig an. Im April 1885 bereits meldeten die Frankfurter Populér-wissenschaft-
lichen Monatsbliitter, dass der neu gegriindete Verein Mekize Nirdamim 200
~ Mitglieder zihle.* Im Dezember 1885 berichtete Berliner im Jiidischen Lite-
- raturblatt von mittlerweile 445 Forderern und Mitgliedern.” Die Mitglieder
des Vereins Mekize Nirdamim hatten ihren Wohnsitz in mehr als zwanzig
Léndern weltweit. Sie kamen aus Mitteleuropa oder aus Stiddten wie Libau
und Riga, aus Jerusalem Johannesburg, Janina in Griechenland oder aus
Orten des heutigen Bulgariens und WeiBrusslands, aus Tunesien und Argen-
tinien.? In seinem Artikel im Jiidischen Literaturblatt wies Berliner auch auf
die ersten Vereinseditionen ein Jahr nach der Wiedergrindung hin: den
Perush ‘al Sefer Yezirah (Kommentar zum Buch der Schopfung) des Isaac
Barcelona (1885), der Teshuvot ha-Ge'onim (Responsa der Geonim) (1885—
1887), herausgegeben von Albert Harkavy und korrigiert von dem Wilnaer
- Gelehrten Matthitjahu Straschun, sowie der fortan in dieser zweiten Vereins-

~ phase halbjéhrlich erscheinenden Zeitschrift Kobez al Yad (Handschnften—
sammlung) mit kleinen Stiicken aus hebriischen Manuskripten.?’

Die zweite Phase unterschied sich von der Griindungsphase durch die noch

- groBere geografische Ausbreitung des Vereins und durch Organisation und

Verkehrssprache der Mitglieder — das Deutsche riickte neben das Hebriische

und zunehmend in den Vordergrund. Nicht nur in den Zirkularien, die Abra-

24 Vgl [o.A.], Mitteilungen, in: Populir-wissenschaftliche Mona#fsblﬁtter 5 (1885), 93. Zwei-

. felsohne hatte der Herausgeber der Monatsblitter, Adolf Briill (1846—1908), der ein Kind-
heitsfreund David Kaufmanns war, von diesem die Meldung erhalten.

25 Vgl. Abraham Berliner/Julius Kalmus, Mekize Nirdamim, in: Fidisches Literaturblatt 15

. (1866}, 36.

26" Vgl hierfir das Mitgliederverzeichnis des letzten Jahres der zweiten Vereinsphase: Ver-
zeichnis der Mitglieder des hebriischien Litteratur-Vereins »Mekize Nirdamim«. 19. Jahr-
gang 1903, Berlin 1904,

27 Die Zeitschrift erschien zwischen 1885 und 1904. Seit den 1960er Jahren wird Kobez al
Yad. Minora Manuscripta Hebraica als neue Reibhe wieder im Programm des Vereins
Mekize Nirdamim in Jerusalem gefiihrt. :
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~ham Berliner regelmaBig verschickte und die auf Deutsch abgefasst waren,
sondern auch in den Korrespondenzen der Mitglieder iiberwog das Deutsche
als Verkehrssprache. Neuerdings erfreute sich der Verein zudem einer engen
Verbindung zu Moritz Steinschneider, der sich in der ersten Vereinsphase
nicht hatte beteiligen wollen, nun aber Vorschifige fiir das Vcrlagsprogramm
machte 28

Hinsichtlich der Vorstandsmitglieder wurde weiterhin versucht, ein Gleich-
gewicht zwischen den Herkunftslindern zu halten, indem bei Verlust eines
Mitglieds dieses immer durch einen Nachfolger aus demselben Land ersetzt
wurde. Desgleichen versuchte das Leitungsgremium eine Balance der in den
- Lindern und Regionen cinflussreichen und -anerkannten Institutionen und
Personlichkeiten zu finden, wie eine Bitte Berliners an Markus Brann (1849—

1920), Historiker am Breslauer Jiidisch-Theologischen Seminar, im Septem-
ber 1895 vermuten Idsst, er moge zusammen mit dem franzésischen Oberrab-
‘biner Zadoc Kahn (1839-1905) und dem dinischen Oberrabbiner David
Simonsen (1853-1932) dem Vorstand des Vereins beitreten.” Die Mitglied-
schaft im Verein bedeutete auch in der zweiten Phase eine aktive Teilnahme
~am Verlagsprogramm. Mitglieder wurden folglich gebeten, das Kopieren von
Handschriften, das Kollationieren oder Korrigieren von Druckbogen zu iiber-
nehmen. Da die Mitglieder jedoch die zu druckenden Werke selbst vorschlu-
gen und damit ein grobes Interesse an korrekten Editionen vorausgesetzt war,
- fand sich immer Personal.

Eine Herausforderung, die dem Verem bereits in der ersten Phase insbe-
sondere in Russland begegnet war, setzte sich in der zweiten Phase fort: die
sich stindig wandelnden Auflagen fiir die Produktion von Druckerzeugnis-
sen in Russland und die russische Zensur. Uber die Jahre verbesserten sich
Lage und Handlungsméglichkeiten der jiidischen Gelehrten in Russland
kaum. Seit April 1881 bedrohten auBerdem Pogrome die Juden auf russléndi-
schem Gebiet. Ein Vereinsrundschreiben Berliners aus dem Jahr 1901 verrit,
dass zu diesem Zeitpunkt die Zensur in Russland das Editionsprogramm von-
. seiten der russischen Mitglieder stark einschrinkte, denn sie durften fiir die
Vereinsschriften weder werben noch sie vertreiben.*®

Die erstrangige Quelle fiir die vom Verein Mekize Nirdamim geleistete
Wissensproduktion, Wissenschaftskommunikation so¥ie fiir die Vereinsor-
ganisation sind die Korrespondenzen der hier im Zentrum stehenden zweiten

28 Kaufmann an Berliner, Budapest, 2. Juni 1885, in: Ferdinand Rosenthal, Briefe Prof. Kauf-
mann’s an Berliner, in: Aron Freimann/Meir Hildesheimer (Hgg.), Festschrift zum sich-
zigsten Geburtstage A, Berliner’s, Frankfurt a. M, 1903, 301-330, hier 308.

29 Berliner an Brann, Berlin, 12. September 1895, NLI, Markus Brann Collection, Arc. Ms.
Var. 308/124. '

30 Vereinsrundschreiben Berliners, Berlin, 25. November 190t [Schreibmaschine]}, mit hand-

~ schriftlichen Zeilen an Brann, NLI, Arc. Ms. Var. 308/124.
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Vereinsphase. Vier iiberlieferte Briefkonvolute berichten tiber die Vereinsge-
schichte: die Briefe David Kaufmanns an Abraham Berliner, die von Berliner
versandten Rundschreiben an die Vorstandsmitglieder des Vereins, die iiber-
lieferten Briefwechsel Kaufmanns und Berliners mit weiteren Vorstands- und
- Vereinsmitgliedern sowie deren Briefwechsel mit Vereinskollegen und ande-
ren Gelehrten iiber den Verein Mekize Nirdamim. Dié Verbundenheit und der
“enge Austausch aller Vereinsmitglieder miteinander wurde nicht zuletzt an
dem im Jahr 1900 erschienenen Gedenkbuch fiir David Kaufmann sichtbar,
an dem sich zahlreiche Mitglieder mcht nur des Vorstands mit einem Beitrag
- beteiligt hatten. ! -

Wiederbelebung und Vereinsorganisation:
Die Briefe Kaufmanns an Berliner

Die Briefe David Kaufmanns an Abraham Berliner dokumentieren neben der
persdnlichen Freundschaft der beiden Gelehrten die gemeinsame Organisa-
‘tion und Koordination des Vereinsprojektes in Form einer brieflichen Wis-
‘senschaftskommunikation. Kaufmanns Briefe an Berliner wurden 1903 von
Kaufmanns Schwager, dem Breslauer Rabbiner Ferdinand Rosenthal (1838~
1921), ediert.® Allerdings handelt es sich nur um einen Ausschnitt aus der
Gesamtkorrespondenz. Zum einen lief Rosenthal Briefpassagen aus, zum
anderen ist mit Blick auf Kaufmanns allgemeine Brieffrequenz zu vermuten,
dass Rosenthal zahlreiche Briefe nicht beriicksichtigte. Berliners Antwort-
schreiben an Kaufmann sind aufgrund des Verlusts von dessen Nachlass im
Zweiten Weltkrieg in Budapest nicht iiberliefert.>® Indes erschlieft sich der
Inhalt von Berliners Schreiben teilweise aus Kaufmanns Briefen.
In den Briefen Kaufmanns an Berliner seit ihrer Begegnung im Sommer
1884 wird die Arbeitsteilung zwischen Berliner und Kaufmann bei der Ver-
- einsorganisation deutlich. Wie es auch in Korrespondenzen Abraham Berli-
ners mit anderen Vereinsmitgliedern sichtbar wird, oblag ihm die eigentliche
Organisation und Verwaltung des Vereins MekizeaINniglarrﬁm. Er formulierte
und versandte die Zirkularien an den Vorstand, samfielte die Mitgliedsbei-
trige ein und verwaltete den Fonds des Vereins. Berliner arbeitete daneben

31 Markus Brann/Ferdinand Rosenthal (Hgg.), Gedenkbuch zur Erinnerung, an David Kauf-
mant, 3 Bde., Breslau 1900.
32 Vgl die bereits mehrfach zitierte Ausgabe, Briefe Prof Kaufmann’s an Berliner,

33 Ein Gesaminachlass Berliners ist ebenfalls nicht mehr vorhanden, lediglich eine kleine - -

Sammlung im Archiv der NLI Jerusalem sowie ein echter Nachlass in der Universititsbib-
liothek Frankfurt am Main mit nur wenigen Korrespondenzen von und an Berliner. Beide
- Archivsammlungen enthalten keine Korrespondenzen von David Kaufmann.
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mit dem Verlag H. Itzkowski in Berlin zusamimen, der in dieser zweiten Phase
die Vereinswerke druckte, und besorgte die Auslieferung an die Mitglieder
und Subskribenten. Diese Arbeit wurde fiir Berliner, der als Dozent am
Orthodoxen Rabbinerseminar regelméBig lehrte und fiir seine Forschungsar-
~beiten oft nach Italien reiste, allerdings zunehmend beschwerlich. David
Kaufmann, der die Mithen der Organisation und Redaktionsarbeit friih
erkannte, hatte sich deshalb schon bald dafiir ausgesprochen, dass fiir die
Verwaltung des Vereins ein Honorar gezahlt werden sollte.* Aufgrund der
geringen Einnahmen jedoch war dies nicht zu realisieren. Berliner gestand
Mitte der 1890er Jahre in Briefen an Kaufmann und andere Vorstandsmitglie- -
der immer wieder seine Erschopfung ein. Kaufmann schlug daraufhin den
Rabbiner Heinrich Brody (auch Henrik Brédy, 1868-1942) aus Néchod in
Ostbohmen als bezahlten Mitarbeiter Berliners vor.?s Da dies ebenso wenig
~ zu finanzieren war, enthielten Kaufmanns Briefe oftmals Ermutigung und
 Anerkennung, er wiirdigte Berliners Vereinsarbeit als selbstlose Tatlgkelt :
zum Wohl der jiidischen Wissenschaft.* :
Dariiber hinaus versuchte Kaufmann am Budapester Rabbmersemmar
selbst durch zahlreiche Lehrveranstaltungen absorbiert, Abraham Berliner
bei allen Verwaltungs- und Organisationsaufgaben aktiv zu unterstiitzen.
Spiter bezeichnete Berliner Kaufmann neben Salomon Halberstam als seinen
* groBten Helfer in der Vereinsarbeit.?’ Gemeinsam mit Kaufmann traf Berliner
auch die inhaitlichen Entscheidungen hinsichtlich des Editionsprogramms.
Kaufmann bestimmte die Geschwindigkeit der Kommunikation und Héufig-
keit der Zuschriften in der Korrespondenz mit Berliner. Wenn Berliners Ant-
worten auf seine Mitteilungen und Anfragen linger ausblieben, beschwerte
sich Kaufmann und vermutete gar personliche Ablehnung oder Gleichgiiltig-
'keit. Kaufmanns rege Briefkommunikation kam der Bekanntheit des Vereins
jedoch zugute. Stets empfahl Kaufmann den Verein weiter, warb neue Mit-
glieder und Geldgeber und trieb Mitgliedsbeitrige ein. Zudem stellte er oft-
mals den Kontakt zu osteuropdischen und italienischen Mitgliedern her und
blieb mit jenen Gelehrten in regelmiBiger Verbindung. Nicht selten verband
Kaufmann mit diesen Mitgliedern eine herzliche Freundschaft, etwa mit
* Salomon Halberstam, oder entfernte Verwandtschaft wie mit dem Florentiner
~ Oberrabbiner Samuel Hirsch Margulies (1858—1922). ‘1)16 Briefe Kaufmanns

34 Vgl. Kaufmann an Berliner, Aussee, 8. Juli 1884, in: Briefe Prof. Kaufmann’s an Berliner,

303.

35 Kaufmann an Berliner, Hermgsdorf 2. August 1894, in: ebd., 328; Kaufmann an Berhner,

- Budapest, 31. Januar 1898, in: ¢bd., 330.

36 Vgl. beispielsweise Kaufmann an Berdiner, Budapest, 5. Jum 1896 in: ebd., 329.

37 Vgl. Vercinsrundschreiben Berliners, Bad St. Moritz, Villa Edelwei; 19. Juli 1899, Det
Kongelige Bibliotek Kopenhagen (nachfolgend KB), David- Simonsen-Archiv, Korrespon-
denzen.
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an Berliner zeugen ebenso von seinen Pldnen zu eigenen Editionen im Verlag
des Vereins.*® Er bemiihte sich dariiber hinaus um das Sichten und Suchen
von relevanten Handschriften sowie um deren Kollationierung. Es ist davon
auszugehen, jedoch anhand der Druckausgaben nicht immer nachweisbar,
dass Kaufmann zahlreiche Abschriften von Handschriften erstelite oder zum
Zwecke der Edition selbst mit anderen Lesarten verglich. In Kenntnis der Tat-
-sache, dass dies eine miihselige und zeitaufwendige Arbeit darstellt, trat
- Kaufmann dafiir ein, Kollegen hierfiir gegebenentalls Geld zu zahlen.

“Die Funktionen und Aufgaben, die sich auf die Briefe Kaufmanns an Berli-

- ner zuriicktiihren lassen, belegen, dass die Kommunikation zwischen beiden

die Schnittstelle fiir organisatorische, verlegerische, arbeitstechnische, finanz-
ielle wie auch personliche Fragen und Entscheidungen hinsichtlich des Ver-
eins Mekize Nirdamim bildete. Im Zusammenhang mit den Rundschreiben
- und Korrespondenzen mit weiteren Vereinsmitgliedern geben sie Auskunft
liber Arbeitsabliufe und die miteinander verflochtenen Themenbereiche.

- Chroniken der Wissensproduktion:
Die Rundschreiben

Ein zentrales briefliches Kommunikationsmittel bei der Koordination und
Organisation des. Vereins Mekize Nirdamim bildeten die Vereinsrundschrei-
ben. Sie verschafften den Mitgliedern des Vorstands rasch und zu gleicher
Zeit allgemeine Informationen. Diese Zirkularien sind nicht fiir alle Vereins-
jahre nachweisbar, aber es ist zu vermuten, dass solche Rundschreiben von
Abraham Berliner bis zu zwei Mal im Jahr versandt wurden. Sie enthielten
.. liblicherweise einen kuizen Bericht iiber die laufenden und die fertiggestell-
ten Projekte, die Bitte um Beitréige und Editionsvorschlige sowie vereinzelt
detailliertere Erliuterungen zur Bedeutsamkeit eines Schriftwerks oder des-
sen Arbeitsstand. Zugleich stellten sie eine Maglichkeit dar, durch Nennung
der Namen die Arbeit von Herausgebern einiger Editionen im Kollegenkreis
besonders zu wiirdigen. Die Arbeitsberichte iiber die Schriften folgten den
Jahrgéingen'der Schriftenreihe, deren Zihlung in deig’ zweiten Vereinsphase
erneut einsetzte —also wurde das Jahr 1885 als erster Jahrgang geziihit. ,

Im Rundschreiben zum 14. Jahrgang der Schriftenreihe im Jahr 1898 ver-
wies Berliner auf die Tétigkeit Salomon Halberstams, Albert Harkavys, des
Warschauer Rabbiners Samuel A. Poznanski (1864-1921), des jungen Aron

38 Vgl beispielsWeise Kaufmann an Berliner, 0.0.u.D., vermutlich Mitte Juni 1835, in:
Briefe Prof. Kaufmann’s an Berliner, 309. :
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Freimann (1871-1948) sowie des Posener Rabbiners Wolf Feilchenfeld
(1827-1913).% Hier wurden personelle Verbindungen der jiidischen Wissen-
schaftsbewegung sichtbar: Samuel Poznanski und Aron Freimann, die Schii-
ler Moritz Steinschneiders waren, riickten in der dritten Vereinsphase selbst
- an die Spitze des Vereins vor; Wolf Feilchenfeld war seit Studienzeiten ein
~ enger Freund Esriel Hildesheimers (1820-1899), des Griinders und Direktors
des Orthodoxen Rabbinerseminars in Berlin. Gleichfalls im Rundschreiben
" von 1898 gab Berliner ausfiihrliche Erorterungen zu David Messer Leon und
- dessen Kebod Hachamim (Fhre der Weisen), das Isaac M. Hirschenson (auch
Hirschensohn, 1844-18987) vor seinem Tod aus Handschriften der Bodleian -
Library zu.kopieren begonnen hatte. Messer Leons Kebod Hachamim
erschien ein Jahr spiter im Verlag des Vereins.® '

Doch auch Finanz- und Personalfragen wurden in diesen Zirkularien zur
Sprache gebracht. Gerade zur Jahrhundertwende kimpfte der Verein immer
wieder mit finanziellen Engpassen In seinem Rundschreiben zum 15. Jahr-
gang der Schriftenreihe vom Mai 1899 informierte Berliner seine Kollegen
- iiber das Defizit des Vereins, das er durch den Verkauf fritherer Vereinspubli-
kationen zunichst hatte decken kénnen.*! Ebenso bat er um die Einzahlung
~ der Mitgliedsbeitriige. Erneut fiigte er dem Schreiben eine kommentierte
. Auflistung der in Arbeit befindlichen Editionen an und er erwihnte unter

anderem Simon Eppenstein (1864—1920), Rabbiner in Briesen, und wiede-
rum Aron Freimann als Bearbeiter von Editionen.”2 AuBerdém wurde in dem

Rundschreiben das Ausscheiden des romischen Rabbiners Moses Levi

_ Ebrenreich aus Altersgriinden mitgeteilt. Berliner schlug vor, an dessen Stelle
" Rabbiner Samue! H. Margulies aus Florenz in den Vorstand aufzunehmen. '
Das schon weniger als zwei Monate spiter folgende Zirkular Berliners
vom 19. Juli 1899 schlieBlich stand im Zeichen des »Hinscheiden[s] unseres
teuren David Kaufmann«.* Kaufmann war wihrend eines Urlaubs in Karls-
bad gestiirzt und infolge von Komplikationen plbtzlich verstorben. Berliner
~berichtete, er habe Kaufmann noch nach Karlsbad geschrieben und sei in
. Erwartung einer baldigen Antwort gewesen. Er schlug nun vor, zu Kauf-

manns Gedéchtnis einen Teil seiner verstreuten hebra1schen Abhandlungen

4

.2

39 Vereinsrundschreiben Berliners, Berlin, 27. Januar 1898, KB, David-Simonsen-Archiv,
Korrespondenzen.

40 Vgl. die Ausgabe David Messer Leon, Kebod Hachamim, Berlin 1899.

41 Vereinsrundschreiben Berliners, Beilin, 25. Mai 1899, KB, David-Simonsen-Archiv, Kor-
tespondenzen,

42 Simon Eppensteins Edition erschien als Solomon Astruc, Midrash ha-Torah, Berlin 1899,

43 Vereinsrundschreiben Berliners, Bad St. Moritz, Villa EdelweiB, 19. Juli 1899, KB David-

o Slmonsen—Archlv, Korrespondenzen.
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und begonnenen Handschrifteneditionen vereint zum Druck zu bringen.*
Die Liicke, die durch Kaufmanns Tod entstanden war, war Berliner gewillt
bald zu schlieBen und er beantragte, Wilhelm Bacher (1850-1913), Kauf-
manns Kollegen am Budapester Rabbinerseminar, als neues Mitglied in den
Vorstand zu berufen. Berliner beschloss dieses Rundschreiben mit dem Hin-
wels auf laufende Editionsvorhaben.

Das Rundschreiben zum 16. Jahrgang der Veremsschnften aus dem Jahr
1901 begann mit dem Hinweis auf die wieder einmal defizitire Finanzlage.*
Berliner erinnerte an die Uberproduktion von Drucken seit mehreren Jahren,
" hoffte aber zugleich auf den Verkauf der Restbestiinde. Nicht zuletzt auf-
grund der Finanzprobleme hatte Berliner wohl entschieden, das Zirkular iitber
~die Vorstandmitglieder hinaus auch an -andere Mitglieder und potenzielle

Gonner zu versenden. Kurz fiihrte er in das Programm des 17, Jahrgangs ein
und gab den Abschluss der langjihrigen Divan-Edition bekannt, woran er
‘einen Dank an den Bearbeiter Heinrich Brody anschloss.*¢ Elkan N. Adler.
- (1861-1946) aus London, Sohn von Nathan M. Adler und einst ein Freund
David Kaufmanns, fithrte Berliner als Bearbeiter hebriischer poetischer Stii-
cke ein. Im Rundschreiben iiberwogen ein weiteres Mal die Personalfragen,
. insbesondere Berliner selbst betreffend. Schon seit Jahren fiihlte er sich der
Verwaltung des Vereins aus Altersgriinden nicht mehr gewachsen und wies
nun darauf hin, dass man ohne ein Gehalt keinen Helfer fiir ihn finden wiirde.
In diesem Zusammenhang erwihnte Berliner den Vorschlag Salomon Bubers
iber die Ausweitung des Vereins in die ostlichen Liander und Regionen und
~die damit verbundene Herabsetzung des Jahresbeitrags um die Hlfte. Buber -
wollte durch mehr Mitglieder im Osten den Verein und dessen Finanzen
~ sichern, die Vereinsarbeit besser verteilen, was hiefl, Berliner zu entlasten.
* Daneben hatte er vorgeschlagen, die Vereinsschriften kunftlg bei der Verlags-
buchhandlung zu lagern und sie durch diese und nicht mehr durch Berliner
versenden zu lassen. Berliner indes wandte sich gegen Bubers Vorschlige. Er
erklirte, dass er aus Kostengriinden keinesfalls einer Buchhandlung die
Lagerung und Versendung der Schriften iiberlassen wolle, da die Seminarbib-
liothek des Orthodoxen Rabbinerseminars bislang unentgeltlich als Lagerort
der Vereinsschriften diente. Der Verein sollte weitcghin ehrenamtlich und

"44 Dieses Vorhaben kam nicht zur Ausfithrung. Jedoch erstellte Halberstam fiir das Kauf-
mann-Gedenkbuch eine Liste von dessen hebriischen Abhandlungen, vgl. Salomon Hal-
berstam, Verzeichnis der hebriischen Schriften David Kaufmanns, in: BrannfRosenthal
(Hgg.), Gedenkbuch zur Erinnerung an David Kaufmann, 85-112.

45 Vereinsrundschreiben Berliners, Berlin, 14. November 1901 {Schreibmaschine], mit hand-
schriftlichen Zeilen an Simonsen, KB, David-Simonsen-Archiv, Korrespondenzen; ebenso
erhalten in: NLI, Arc. Ms. Var. 308/124, mit handschriftlichen Zeilen an Brann.

46 Der Divan von Jehuda Halevi erschien als: Divan le-R. Yehudah ha-Levi, Lyck/Berlm

' 1864-1898.
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damit kostengiinstig verwaltet werden. Uberdies plidierte Berliner dafiir, den
Verein nicht weiter zu vergrofern, sondern ihn vielmehr in seiner bisherigen
Form zu festigen. Auf dem Wege des Rundschreibens fragte er abschlieBend
Albert Harkavy nach dem Verbleib der Zinsen des Vereinskapitals, die an
~ den russlindischen Zweig des. Vereins gegangen waren und von denen die
Edition der Schriften des mittelalterlichen Philosophen Saadia Gaon durch
- Harkavy ermdglicht werden sollten, die bis dahin noch nicht erschienen
waren. ' _ . -

Uber die wissenschaftliche Kommunikation und Koordination hinaus zeu-
“gen die hier beispielhaft dargestellten Rundschreiben nicht nur von der Prii-
~ senz weiterer Mitglieder und ihrem Anteil an der Arbeit des Vereins Mekize

Nirdamim, sondern auch von der Interaktion und Verflechtung der einzelnen

‘Mitglieder, der Regionen und der Linder. Bei Auseinandersetzungen nahmen
die zahlreichen am Verein partizipierenden Mitglieder entsprechend ihren
Lebens- und Arbeitsumstinden unterschiedliche Positionen ein und unter-
breiteten deshalb voneinander abweichende Vorschlige, wie etwa in der

- Frage der Erweiterung des Einzugsgebiets in die dstlichen Regionen. Nicht
nur in dieser Angelegenheit zeichnete sich die zentrale Rolle der deutschspra-
chigen beziehungsweise westlichen jiidischen Forscher in dieser zweiten Ver-
einsphase ab. o |

In der Vereinspost iiberwogen generell Briefe, das heiBt sie sind mehrheit-

lich iiberliefert. Postkarten hingegen wurden fiir organisatorische Angelegen-
heiten wie die Erinnerung an Beitragszahlungen oder kurze Mitteilungen zu
Korrekturen benutzt. Es scheint, als habe'nur_ der Vorsitzende des Vorstands,
also Abraham Berliner, das vorgedruckte Briefpapier des Vereins Mekize
Nirdamim besessen. Darauf war der Verein in Transkription und in deutscher
Sprache als »Hebriischer Litteratur-Verein Mekize Nirdamim« ausgewiesen.
Erst in der zweiten Druckzeile erschien in hebriischen Lettern seine hebrii-
'sche Bezeichnung »Hevrat Mekize Nirdamim«. Nach unten folgte ein
schlichter geschwungener Querstrich. Rechtsbiindig unter diesem Strich .
waren Ort, Jahr und der Straenname von Berliners Privatadresse vorge-
druckt, Tag und Monat des Schreibens mussten eingetragen werden. Jedoch
- verwendete Berliner nicht selten auch seinen eigenen Briefkopf fiir die Ver-
einsbelange, der ihn als »Dr. A. Berliner« und Rabbiner auswies. Berliner
griff zum Beispiel im Marz 1900 auf das vorgedruckte Mekize-Nirdamim-
Briefpapier zuriick, um Markus Brann mitzuteilen, dass er begonnen hatte,
seinen Artikel fiir das Gedenkbuch fiir David Kaufmann zu schreiben.’

47 Berliner an Brann, Berlin, 1. Marz 1900, NLI, Arc. Ms. Var. 308/ 124,
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Die Briefwechsel der Mitglieder

* Uber die Briefe Kaufmanns an Berliner und die Rundschreiben Berliners
hinaus dokumentieren die Briefwechsel der beiden' Hauptverantwortlichen
mit den Mitgliedern sowie deren Korrespondenzen die Formen der Kommu-.
nikation und Koordination des Vereins, dessen Topografie wie auch die per-
sonellen und freundschaftlichen Verflechtungen. Aus den Korrespondenzen
der Vereinsmitglieder erschlieBen sich auch Verbindungen zu jiidischen

- Gelehrten im 19. Jahrhundert, die nicht dem Verein Mekize Nlrdannm ange-
horten. : _

Grenzen in Bezug auf Glaubensfragen oder hinsichtlich der Observanz
wurden in den Korrespondenzen nicht thematisiert, hingegen die Ausbrei-

“tung des Vereins Richtung Polen und Russland sowic die Voraussetzungen
und staatspolitischen Umstiinde, unter denen die jiidischen Gelehrten der ver-
schiedenen Linder und Regionen lebten und forschten. So hatte offenbar,
dhnlich wie Salomon Buber zavor, auch Rabbiner Jakob Freimann, Cousin
und Schwager Aron Freimanns, dafiir geworben, den Verein nach Osten hin
zu erweitern. Berliner gestand Freimann, dass der Verein auch bei Jahres-
wechsel 1901/02 mit einem finanziellen Defizit von 400 Mark rang.® Wie
zuvor Buber gegeniiber, duBerte Berliner jedoch wiederholt Vorbehalte
beziiglich der Anzahl moglicher Kaufer der Vereinsschriften in Polen und
Russland, die seiner Ansicht nach das Defizit des Vereinskapitels nicht wiir-
den decken konnen und er wies auf die nur allmihliche Ausbreitung und
Akzeptanz des Vereins bei 6stlichen Juden hin. Ebenfalls Frelmann gegen-
{iber klagte Berliner iiber die Last der Vereinsverwaltung.

Wie die Briefe Albert Harkavys an Moritz Steinschneider belegen, war der
Bibliothekar der Kaiserlichen Offentlichen Bibliothek in St. Peter_sburg schon

“seit den 1870er Jahren mit Abraham Berliner bekannt. Harkavy hatte unter

‘anderem in Berlin und Paris studiert und richtete seine Briefe in einem fast
fehlerfreien Deutsch an die jiidischen Gelehrten im deutschen Sprachraum.

In vielen seiner Briefe lieB Harkavy neben Abraham Geiger auch Berliner

~durch Steinschneider griiBen und wies damit die Bekanntschaft der in Berlin

wohnenden Gelehrten untereinander nach.* Die zabligichen Briefe und Post- .

48 Vgl. hierzu einen Brief und drei Postkarten von Berliner an Jakob Freimann, alle Berlin,
- 27. Mirz 1902, 12. September 1905, 18. September 1905 und 25. Februar 1906, Archiv

des Leo-Bacck-Instituts New York (nachfolgend LBI), Jakob Freimann Collection, AR
3489, Ar-B 363 3489. ,

49 - Vgl. Harkavy an Steinschneider, St. Petersburg, 28. Dezember 1870, 9. Januar 1871 und

: 13. Juni 1873 sowic Wien, 21. September 1873, Jewish Theological Seminary New York,
Manuscript Collection (nachfolgend JTS), Moritz Steinschneider Collection, Arc. 108,
Reel 5.
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karten Abraham Berliners an Moritz Steinschneider zeugen iiberdies von der
Beteiligung Steinschneiders an den Aktivititen des Vereins Mekize Nirda-
‘mim in seiner zweiter Phase.* Berliner und Steinschneider korrespondierten
iiber gemeinsame Treffen, auch in Angelegenheiten des Magazins fiir die
Wissenschaft des Judentums, das unter anderen Berliner herausgab, iiber
Zusendungen, die Kataloge Steinschneiders und beider Schriften. Die Briefe
Kaufmanns an Salomon Halberstam belegen ebenfalls, dass Kaufmann schon
" vor der Vereinsarbeit in regelmiBigem Kontakt mit dem Petersburger Biblio-
thekar gestanden hatte.! Geografische und politische Abgeschiedenheit .
sowie politische Repressalien, unter denen manche Gelehrte litten, waren
somit nicht unbedingt - gleichbedeutend mit Isolation von der jiidischen
Gelehrtengemeinschaft. Jedoch waren die Forschungsbedingungen fiir einen
. jiidischen Gelehrten in Russland keinesfalls mit denen im deutschen Sprach-
. raum vergleichbar. Nach einer Auslandsreise, auf der Harkavy in Berlin und
Leipzig mehrere Biicher erworben hatte, musste er monatelang warten, ehe
sie ihm vom russischen Zoll ausgehéindigt wurden. Beamte hatten anhand der
von Steinschneider an Harkavy versandten Biicher und der von diesem
erstellten Biicherliste alle Titel peinlich genau kontrolliert und nach den MaB-
gaben der Zensur eingehend iiberpriift, ehe sie dem Adressaten ausgehéndigt
- warden,* _ - | |
- Die Ausbreitung des Vereins in das westliche Europa und in die Vereinig-
ten Staaten gestaltete sich dagegen weniger problematisch; Begegnungen
und Besuche waren einfacher zu realisieren, mogliche Arbeitsverhdltnisse
konnten zur Sprache kommen und ernsthaft erwogen werden. Die Briefe
Joseph Derenbourgs aus Paris an Abraham Berliner, die die Jahre von 1876
- bis zur Neugriindung des Vereins 1884 -umfassen, weisen die friihzeitige
- Bekanntschaft der beiden Gelehrten miteinander nach.®® Derenbourg stand -
ebenso mit Leopold Zunz, Salomon Munk (1805-1867), seinem Vorgénger
als Bibliothekar der Bibliothéque Nationale in Paris, und Adolf Neubauer in
Verbindung. Im Jahr 1878 berichtete auch David Kaufmann Leopold Zunz,
von seiner Reise nach Paris und im Besonderen davon, dass er die dortigen

L

50 Es handelt sich um ca. einhundert Briefe und Postkarten, die den intensiven Kontakt beider
bis mindestens 1894 belegen, vgl. JTS, Arc. 108, Reel 2, '

51 Vgl beispielsweise Kaufmann an Halberstam, Budapest, 18. November 1877, JTS, Salo-
.~ mon Halberstam Collection, Arc. 48 (MS 3645 1544:5). '

52 Harkavy an Steinschneider, St. Petersburg, 6. und 18. Januar 1873 [18747], JTS, Arc. 108,
_ Reel 5. . . . .

53 Die Briefe Derenbourgs sind erhalten als Festgabe fiir dessen achtzigsten Geburtstag in
einer Edition Betliners, vgl. Abraham Berliner, Aus Briefen Joseph Derenburg’s an Adolf
[Abraham] Berliner. Festgabe zum 21. August 1891, Berlin 1891, bes. 5-28.
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»Vertreter unserer Wissenschaft« — zu jener Zeit weilte neben Derenbourg
auch Adolf Neubauer in der Stadt — angetroffen hatte.>* |
Salomon Schechter (1847-1915), der aus Ruminien stammende, in Cam-
bridge lehrende Gelehrte und Bearbeiter der Dokumente der Kairoer Geniza, .
hatte fiir Berliner und Kaufmann im vierten Jahr der Schriftenreihe eine Liste
von Desideraten zusammengestellt.>> Neben einem solchen Austausch iiber
den Verein Mekize Nirdamim wurden auch Schechters Werdegang sowie

- institutionelle Veréinderungen und Ermeuerungen in der jiidischen Gelehrten-
- gemeinschaft thematisiert. Nachdem Schechter 1902 als neuer Direktor an

das Jewish Theological Seminary in New York berufen worden war und -

~begonnen hatte, es zu reorganisieren, erkundigte sich Berliner i im Oktober

1902, ob das Seminar bereits wiedererdffnet sei, und teilte mit, dass er von
Samuel Krauss (1866—1948), zu jener Zeit Professor am Budapester Seminar
und spéter Rektor der Israelitisch-Theologischen Lehranstalt in Wien, wisse,
dass dieser und Samuel Poznanski fiir das Jewish Theological Seminary als
Dozenten in Aussicht genommen worden waren.* Auch Markus Brann vom

‘Breslauer Jiidisch-Theologischen Seminar fragte zu dieser Zeit bei Schechter

an, wie es um die Berufungen von Krauss und Poznanski stehe.5” Wie Krauss

- nahm auch Poznanski den Ruf nach New York letztlich nicht an.

Durch die Tatigkeit des Vereins Mekize Nirdamim sind neben den ver-
gleichsweise statischen Faktoren des Gelehrtennetzwerks — den Personen
und institutionellen Orten — auch die Mobilitit und Reisebewegungen der
Gelehrten im 19. Jahrhundert nachvollziehbar. Vor allem die Vereinskorre-
spondenzen sind hierfiir eine maBgebliche Quelle. Zunichst war die Wieder-

‘belebung des Vereins Mekize Nirdamim der Begegnung Berliners und Kauf-

manns im Kurort Aussee geschuldet gewesen und Kaufmann beklagte spiiter

" in seinen Briefen an Berliner oft den fehlenden direkten Austausch.5® Dane-

ben wird deutlich, dass Salomon Halberstams Privatbibliothek im schlesi-

~ schen Bielitz ein bevorzugtes Reiseziel fiir die jiidischen Gelehrten von Ost

und West bildete. So wusste Harkavy aus St. Petersburg Mitte 1886 dem
Sohn und Nachfolger Leopold Lows in Szeged, Rabbiner Immanuel Low
(1854-1944), zu berichten, dass_‘Adolf ‘Neubauer Salomon Halberstam

5

54 Er zeigte sich allerdings enttinscht d_ariiber, dass er Senior Sachs verpasst hatte, vgl. Kauf-
mann an Zunz, Paris, 17. September 1878, in: Markus Brann, Mitteilungen aus dem Brief-
wechsel zwischen Zunz und Kaufmann II, in: J ahrbuch fiir judlsche Geschichte und Litera-
tur 6 (1903), 120157, hier 120-123,

55 Berliner an Schechter, Berlin, 31. Juli 1889 JTS, Solomon Schechter Collection, Arc.
101, 2/15.

56 Berliner an Schechter, Berlin, 8. Oktober 1902, ITS, Arc. 101, 2!15

57 Brann an Schechter, Breslau, 25. September 1902, JTS, Arc. 101, 2/29.

58 Vgl. Kaufmann an Berliner, Ostende, 28. Juli 1888, in: Rosenthal, Briefe Prof. Kauf-
mann’s an Berliner, 322.
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besucht und dessen Bibliothek konsultiert hatte.®® Abraham Berliner’
beschrieb Halberstams »seltene Privat-Bibliothek« 1881 in einer besonderen

Abhandlung.% Die Bedeutsamkeit von Halberstams privater Sammlung

-begriindete Berliner damit, dass Gelehrte wie Steinschneider, Neubauer, aber

auch die Wiener Rabbiner Adolf Jellinek (1821-1893) und Moritz Giide- -
mann (1835-1918) bei Halberstam gearbeitet hatten.s! Im Jahr 1885 besuchte
Abraham Berliner mehrmals selbst ‘den Bielitzer Gelehrten.® Daneben
bekunden die Briefe Albert Harkavys aus Russland, dass dieser sich mehr-
" mals nach Berlin aufmachte, um dort Abraham Geiger oder Moritz Stein-
schneider zu treffen. Im Jahr 1873 besuchte Harkavy auBerdem Leipzig und
traf dort die Orientalisten Ludolf Krehl (1825-1901), Otto Loth (1844-1881)

sowie weitere Mitglieder der Deutschen Morgenlindischen Geselischaft.s?

- Jenseits der Begegnungen und des gelehrten Austauschs, der meist infor- -
mell gehaltenen Reisen und Korrespondenzen nahmen die Verbindungen
zwischen den jiidischen Gelehrten mit der Neugriindung und Festigung des
- Vereins allméhlich auch institutionelle Formen an. Dabei lagen nicht weni-
gen dieser formellen Verbindungen, die spéter auch Bedeutung fiir die Arbeit
~ des Vereins Mekize Nirdamim erlangten, personliche Freundschaften
zugrunde. So korrespondierte vom Breslauer Seminar aus Heinrich Graetz
nachweislich seit den 1860er Jahren mit Salomon Halberstam und Salomon .
. Buber. Fiir die Erarbeitung und spitere Korrektur seiner Geschichte der
Juden (1853-1876) iiberlie Halberstam dem Historiker bereitwillig Hand-
- schriften und Biicher aus seiner Bibliothek, beantwortete Graetz’ wissen-
schaftliche Anfragen und unterstiitzte dessen Studenten, sofern sie Material
fiir eine Seminar- oder Abschlussarbeit aus seiner Sammlung bendtigten.
Graetz und Buber wiederum kannten sich nicht nur als gelehrte Kollegen,

sondern auch von mehreren Kuraufenthalten in Karlsbad. Im Jahr 1879 kor-
respondierte Graetz mit Salomon Buber iiber seine Arbeit an der Schrift Sek-
hel tov (Guter Sinn) des Rabbi Menachem bar Schlomo, die Buber offenbar

59 Harkavy an Immanuel Low, St. Petersburg, 8. Juni 1883, NLI, Immanuel und Leopold
Low Collection, ARC 4° 794/A-K.

60 Vgl. Abraham Berliner, Eine seltene Privat-Bibliothek, in: Magazin fiir die Wissenschaft
des Judentums 8 (1881), 108-116; ders., Eine seltene Privat’Bibliothek. Fortsetzung, in:
ebd. 9 (1882}, 170-173.

61  Berliner, Eine seltene Privat- Blbhothek 108. . '

62 Kaufmann an Berliner, Ostende, 4. August 1885, in: Briefe Prof. Kaufmann’s an Berhner
311,

63 Vgl Harkavy an Steinschneider, Berlin, 6. August 1873, in: JTS, Arc. 108, Reel 5. ,
64 Vgl. Graetz” Briefe an Halberstam, in: Heinrich Graetz. Tagebuch und Briefe. Ein Teil der
Briefe wurde zuerst publiziert als: Ismar Elbogen, Aus H. Graetz’ Briefwechsel an S. J.
Halberstam, in: Festskrift i anledning af professor David Simonsens 70- -aarige fpdselsdag,
Kopenhagen 1923 [Festschrlft aus Anlass von Professor David Simonsens 70. Geburistag],

" 380-396.
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schon geplant hatte, che der Verein Mekize Nirdamim unter Berliner und
Kaufmann das ehrgeizige Projekt in das Verlagsprogramm aufnahm und um

die Jahrhundertwende die Drucklegung realisierte.® Mit Joseph Derenbourg,
' Mitglied des Zentralkomitees der Alliance Israélite Universelle, war Graetz
ebenfalls bekannt, nicht zuletzt aufgrund seiner Funktion als Vorsitzendér
- “des Lokalkomitees der Alliance in Breslau.5

Freilich waren auch durch das gemeinsame Studium Freundschaften zwi-
schen den Gelehrten entstanden. Moritz Giidemann war zusammen mit dem -
- spiteren Miinchener Rabbiner Joseph Perles (1835-1894) am Breslauer -

- Jidisch-Theologischen Seminar ausgebildet. worden, ebenso wie David

- Kaufmann und Markus Brann Studienkollegen waren; wenige Semester spi- -
ter folgten ihnen David Simonsen und Samuel H. Margulies in das Seminar.&
- Es ergaben sich unter den Vereinskollegen neben den gelehrten gleicherma-
Ben verwandtschaftliche Verbindungen. Kaufmann berichtete Berliner iiber
einen Schwager Baron David Giinzburgs in Budapest, mit dem er gesell-
schaftlich verkehrte.5® Ebenso besuchte Berliners Schwager David Kaufmann
- in Budapest.® -
Salomon Halberstam, David Kaufmann und Markus Brann jedenfalls
kannten einander vor der gemeinsamen Mitgliedschaft im Verein Mekize
Nirdamim, wie eine Mitteilung Berliners an Brann belegt. Berliner begriite |
auf Vermittlung Halberstams im Mai 1888 Brann als neues Mitglied des Ver-
eins.” Wenige Tage zuvor wiederum hatte sich Brann bei David Kaufmann -
‘nach den Aufnahmebedingungen erkundigt.” Brann wurde, vielleicht auf
Anraten Kaufmanns, schon bald in die Vereinsgeschiifte eingebunden, ehe er
im September 1895 von Berliner in den Vorstand gebeten wurde. '

65 Graetz an Buber, Breslau, 21. Mirz 1879, in: Heinrich Graetz. Tagebuch und Briefe, 3551,
Der Kommentar erschien als: Midrash Sekhel Tov von Menahem ben Solomon, 2 Bde.,
Berlin 1900-1902. Vgl. hierzu auch die Ankiindigung Berliners in: Vereinsrundschreiben
Berliners, Bad St. Moritz, Vllla Edelweil, 19 Juli 1899, KB, David-Simonsen-Archiv,
Korrespondenzen,

66 Vgl Graetz an Derenbourg [bzw. an AIU], Breslau, 25. November 1878, in: Heinrich

- Graetz. Tagebuch und Briefe, 352.

67 Zu Perles vgl. deshalb vor allem die Wiirdigungen der qulnsmltglleder David Kauf-
mann, Br. Joseph Perles (1894), in: Markus Brann (Hg.), Gesammelte Schriften von David
Kaufmann, Bd. 1, Frankfurt a. M. 1908, 307-312; ders., Dr. Joscph Perles’ wissenschaftli-
che Leistungen, in: Jidisches Literaturblatt 23 (1894), 67f.; Wilhelm Bacher, Joseph Per-
les 1835-1894, in: Jewish Quarterly Review 7 (1894), 1-23; S{alomon] J[oachim] Halber-

_stam, The Writings of Perles, in: ¢bd. 8 (1895), 364.
- 68 Kaufmann an Berliner, 0.D.u. 0., vermutlich Anfang 1886, in: Briefe Prof Kaufmann’s
~ an Berliner, 315.

69 Kaufmann an Berliner, Budapest, 23, Februar 1890 in; ebd 325.

70 Berliner an Brann, Berlin, 20. Mai 1888, NLI, Arc. Ms. Var, 308/124.

71 Vgl. Kaufmann an Brann, Budapest, 11. Mai 1888, NLI, Arc Ms. Var. 308/681a Mappe
172, .
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Die im Studium gekniipften oder auf anderem Wege vermittelten personli- .
chen Beziehungen entwickelten sich durch den beruflichen Werdegang zu
institutionellen Verbindungen, die schlieBlich fiir die Zwecke des Vereins
Mekize Nirdamim genutzt wurden. Grundsitzlich schienen aufgrund der
Existenz des Vereins die Rabbinerseminare in Breslau, Budapest und Berlin
stirker zusammenzuarbeiten. Markus Brann in Breslau, David Kaufmann in
Budapest und Abraham Berliner in Berlin bekleideten nicht nur Dozenten-

~stellen an den Seminaren, sondern fungierten auch als Bibliothekare der
- Institutionen und traten als solche durch die Vereinsarbeit in weiterreichende
fachliche Verbindung. Seiner Nihe zu David Kaufmann, aber wohl auch
zunchmend zu Markus Brann ist es daneben anzurechnen, dass Berliner
wenigstens seit 1893 das Hausjournal des Breslauer Seminars, die Monats-
schrift fiir Geschichte und Wissenschaft des Judentums, die Brann und Kauf-
mann seit 1892 in der Nachfolge Heinrich Graetz’ gemeinsam herausgaben,
* fur das Orthodoxe Rabbinerseminar in Berlin bestellte.”? Die drei Gelehrten
- sprachen sich zunehmend auch darin ab, was in der Breslauer Monatsschrift,
Berliners Magazin oder in den Vereinsverdffentlichungen zum Druck kom-
men sollte.” Uberdies verband sie das pidagogische Feld. So wandte sich
‘Berliner im August 1895 nach Riicksprache mit Kaufmann an Markus Brann
‘und schlug diesem die Schaffung einer kostengiinstigen Editionsreibe mit
‘den wesentlichen »mittelalterlichen Klassiker[n] oder geschichtliche[r] Lite-
ratur« fiir »unsere Horer, also fiir die konservativen und orthodoxen Rabbi-
natsstudenten gleichermafen, vor.”

Neben diesen direkten Begegnungen und Verbindungen resultlerten viele
 indirekte Kontakte zwischen den Gelehrten aus der Vereinsarbeit. Ein Mittel,
~ diese indirckten oder nur fliichtigen Beziehungen aufrechtzuerhalten, war
‘das Ausrichten von Griilen. Beispielsweise lieB Kaufmann David Zvi Hoff-
mann (1843-1921), der zu jener Zeit neben Berliner als Dozent am Orthodo-
. Xen Rabbinerseminar in Berlin titig war und nach Hildesheimers Tod 1899
Rektor der Lehranstalt wurde, mehrmals durch Berliner griiBen.” Immer wie-
~ der erkundigte sich Kaufmann iiber Berliner auch nach Esriel Hildesheimer

%

72 Eine frithere Akquirerung ist nicht nachweisbar, vgl. aber Berliner an Brann, Berlin,

' 3. Januar 1893, NLIL, Arc. Ms. Var. 308/124; vgl. auch Brann an Immanuel Léw, Breslau,

_ 26. November 1904, NLI, Arc. Ms. Var. 308/852.

73 Dies belegt beispielsweise Berliner an Brann, Ber]m 18. Februar 1898, NLI, Arc Ms. Var.
308/124. _

74 Die Zitate vgl. Berliner an Brann, Bad Briickenau, 13. August 1895, NLI, Arc. Ms. Var.
308/124.

75 - Kaufmann an Berliner, Budapest, 30. Marz 1885, in: Briefe Prof. Kaufmann s an Berliner,
307. ' . .
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und richtete Griifie an ihn aus.” Hildesheimer steuerte kleinere Arbeiten zur
Schriftenreihe des Vereins Mekize Nirdamim bei.”

In verschiedener Weise wirkte das Korrespondenznetz des Vereins auBer—
dem als soziales Netzwerk. Dies betraf nicht nur die jungen Absolventen,
die, von den iilteren Veremsmltghedem unterstiitzt, hier ihre Gutachter fan-
den wie im Falle David Simonsens, dem Berliner gestattete, ihn als Referenz
anzugeben.” In besonderem MaBle konnte iiber die Vereinskommunikation
und -organisation auch verarmten Gelehrten geholfen werden. Ein Beispiel
hierfiir war der Kustos der giinzburgschen Bibliothek Senior Schneur Sachs
- (1816-1892) in Paris. Zwar hatte Kaufmann ihn 1878 in Paris nicht person-
lich angetroffen, doch sorgte er dafiir, dass Sachs als bezahlter Kopist fiir den
Verein in der Sammlung der Familie Giinzburg in Paris beschiftigt wurde.”™
In der Person von Senior Sachs stellte sich dabei eine Verbindung zur heb-
rdischsprachigen Wissenschaft des Judentums dar, denn zwischen 1854 und
1856 edierte er die Zeitschrift Kerein Chemed (Der liebliche Weinberg, -
1833-1856). Kaufmann - schiitzte Sachs’ - Konjekturen bei der Edition
gedruckter Texte und bezeichnete ihn als den »glinzendsten unter den jiidi-
schen Kritikern«.® Im Mirz 1886 organisierte Kaufmann fiir Senior Sachs
~sogar eine Geldsumme zum siebzigsten Geburtstag. Sechs Jahre spiter, als
Senior Sachs wieder in Not geriet, veranstaltete der Verein Meklze Nirdamim
‘erneut eine Sammlung fiir den greisen Gelehrten. ™! -

Doch auch die stindigen Sorgen Albert Harkavys in 1 St. Petersburg blieben
im Verein nicht ungehort. Im Jahr 1897 korrespondierten Berliner und
~ Simonsen iiber einen Artikel Harkavys, der eine »bittere Klage« enthielt.®?
Berliner vermutete, dass dies aus den Petersburger Lebensumstinden resul-
tiere. Harkavy duBerte seine Sorgen zumeist gegeniiber Moritz Steinschnei-
der in Berlin und Immanuel Low in Szeged. Er fiihlte sich von dem zum

76 Vegl. beispiclsweise Kaufmann an Berliner, 0.D.u. 0., vermutlich Anfang 1886 in: ebd.,
315.

77 Hildesheimer an Berlmer Berlin, 16. MaJ 1887, Central Archives for the History of the
Jewish People Jerusalem (nachfo]gend CAHJP), Azriel Hildesheimer Collection.

78 Berliner an Simonsen, Bad St. Moritz, 12. August 1897 [Post*tarte] KB, David-Simonsen-
Archiv, Korrespondenzen.

79 Kaufmann an Berliner, Budapest 30. Mirz 1885, in: Briefe Prof. Kaufmann’s an Berliner,
308.

80 Das Zitat vgl. David Kaufmann, Senior Sachs. Zu seinem 70. Geburtstage, in: Jiidisches

_ Literaturblatt 15 (1886), 91 f., hier 92. _

81 Vgl. Berliner an Perles, Berlin, 8. Juni 1892, LBI, Joseph Perles Collection AR 1351,
Reel 3. Als Anlage enthiilt der Brief einen gedruckten Aufruf zur Unterstiitzung von Sachs,
den Berliner, wie er Perles schrieb, noch an die Vercinsmitglieder in Wien, Budapest und
Frankfurt am Main senden wollte.

82 Berliner an Simonsen, Berlin, 6. Mai 1897, KB, David-Simonsen-Archiv, KorrcSponden—
zen. . | ,
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Christentum konvertierten Daniel Chwolson (1819—1911) in der Petersburger
Orientalistischen Fakultdt nicht nur zuriickgesetzt, sondern auch angefeindet.

Ende der 1860er Jahre, noch vor Chwolson, hatte Harkavy selbst in der enge-

ren Auswahl fiir die Professur fiir die Geschichte des Orients gestanden und

. Probevorlesungen gehalten, Jahrelang zigerte die Leitung der Fakultit eine

Entscheidung hinaus, bis die Professur schlieBlich Daniel Chwolson zuge-
sprochen wurde. Harkavy wurde stattdessen im Jahr 1876 mit der Leitung

der Orientalischen Abteilung der Kaiserlichen Offentlichen Bibliothek beauf-

tragt. Er war tief enttduscht und iiberzeugt, dass Chwolson gegen ihn intri-

giert hatte.®® Infolgedessen wurde die Freundschaft zu Gelehrten auBerhalb

Russlands fiir Harkavy umso wichtiger, die ihm iiberdies Moglichkeiten zur

Verodffentlichung, beispielsweise in der Breslauer Monatsschrgﬁ oder in Ber-
liners Magazm gaben

Wi_ssenéchaftliche Themenfelder und Arbeitsorganisation:
Die Briefthemen :

ﬁber das Vereinsprojekt, die wissenschaftliche Kommunikation und Ver-

flechtung hinaus wurde mittels der Korrespondenzen und Begegnungen die

praktische Wissensproduktion verhandelt, niimlich die Arbeitsteilung und die

- wissenschaftlichen Themenfelder. Das Korrespondentennetz der jiidischen

Gelehrten, ob vereinsbezogen oder nicht, gewihrleistete hierbei einen Aus-

tausch iiber den aktuellen Quellen- und Forschungsstand auf internationaler
Ebene. Die Briefe Kaufmanns an Berliner sowie die der anderen Korrespon-

denten legen die hauptsichlichen Briefthemen dar; das Suchen geeigneter

Schriften fiir die Druckausgaben, die Diskussion um die Form der Finleitun-
- gen und Kommentare zu den Editionen und was diese wissenschaftlich zu
leisten hiitten, die praktische Arbeit selbst, David Kaufmanns eigene Titig-
Keit im Verein sowie das Geblet des Sammelns und jiidische Sammlungen
schlechthin. :

In den ersten Briefen Kaufmanns an Abraham Bérliner bestimmte zu-
nédchst die Suche nach geeigneten seltenen Schriftwerken, die in das Verlags-
programm aufgenommen werden sollten, und die Diskussion iiber mogliche
Fortsetzungen begonnener Werke aus der ersten Vereinsphase den Austausch

der beiden Gelehrien. Kaufmanns frithe Briefe enthielten daher zahlreiche

83 Diese Wahrnehmung Harkavys best'zit‘igt auch seine offentliche Stellungnahme in der Zeit-
schrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft (ZDMG) nach einer Mitteilung
Chwolsons ebd. vom 1. November 1878, vgl. Albert Harkavy, Erklarung, in: ZDMG 32
(1878), 0.S.
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Editionsvorschldge. Bis zuletzt votierte Kaufmann aufgrund der Quellenlage
gegen den Druck einzelner oder ausgewihlter poetischer Stiicke hebriischer
Literatur. Vielmehr bevorzugte er vollstindig iiberlieferte Werke.®* Allerdings
duBerte sich Kaufmann bei Editionsvorschligen stets konstruktiv und nannte
zumeist auch gleich mogliche Bearbeiter der Editionen. Die Vorschlige zeu-

~- gen vom Kreis seiner Kontakte mit jiidischen Gelehrten auch in Russland

~und den polnischen Gebieten. Er kannte nicht nur die Gelehrten Straschun,
- Halberstam, Giinzburg oder Harkavy personlich, sondern gleichfalls und in

- umfassender Weise deren Beschiftigungsfelder und Kompetenzen, die man

fir den Verein niitzlich machen konnte. Zusétzlich wurde von Kaufmann und
‘Berliner zum ersten Jahrgang des Vereinsprogramms die Reihe Kobez al Yad
- eingerichtet. Als zwischen 1885 und 1904 zweimal im Jahr erscheinende
Zeitschrift des Vereins ermdglichte sie die Edition kleinerer hebriischer
~ Manuskripte und wurde als Herausgabe der Vorstandsmitglieder und damit
“unter Verweis auf Abraham Berliner, David Giinzburg, Salomon Halberstam,
Albert Harkavy, Marcus M. Jastrow, Moses Ehrenreich, David Kaufmann
- und Matthitjahu Straschun gefiihrt. . '
~ Ein weiterer Themenbereich in den Korrespondenzen war die Form der
Editionskommentare und der Annotationen und deren Aufgabe. In Kenntnis
der Arbeitsschwerpunkte und Kompetenzen von zahlreichen Gelehrten
erklirte David Kaufmann sich bereit, sie fiir geeignete Aufgaben anzuspre-
chen.® Kaufmann vertrat die Meinung, in erster Linie traditionelle halachi-
sche Werke zu edieren und hielt Kommentierungen, etwa beim Sefer Chassi-
dim (Buch der Frommen), zuweilen fiir iiberfliissig und allenfalls eine kurze
Einleitung fiir notwendig.® Die Kommentare und Annotationen saben sich in
der zweiten Vereinsphase in besonderem MaBle dem Ethos und der Epistemo-
logie einer Wissenschaft des Judentums verpflichtet. Selten jedoch wurde der
Zusammenhang zwischen dem Vereinsprojekt und der Epistemologie einer
‘Wissenschaft des Judentums so deutlich artikuliert wie in einem Brief
Samuel Poz‘nanskis im Namen des Vereins Mekize Nirdamim vom Januar
1914 an den Vorstand der Jiidischen Gemeinde Posen. Aus Anlass der Beru-
fung Jakob Freimanns als Rabbiner nach Posen begliickwiinschte er die
Gemeinde zu ihrem neuen Rabbiner und fiigte an, dass die Berufung »nicht
nur fiir unseren Verein, sondern iiberhaupt fiir die Wissenschaft des Juden-
tums« ein groBer Gewinn sein werde.®’ '

. 84 Kaufmann an Berliner, Budapest, 19. November 1884, in: Briefe Prof. Kaufmann’s an Ber-
: liner, 305. ' . ' : ' :
85 Kaufmann an Berliner, Budapest, 23. Oktober 1884, in: ebd., 304. _
86 Kaufmann an Berliner, Budapest, 23. Februar 1890, in: ebd:, 325, Vgl. die schlieBlich ent-
 standene Ausgabe: Sefer Chassidim, hg. von Jehuda Wistinetzki, Berlin 1891. '
87 Poznanski und Simonsen an den Vorstand der Jiidischen Gemeinde Posen, Kopenhagen,
Frankfurt am Main und Warschau, 25. Januar 1912, 1B, AR 3489,
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Uber die MaBstibe kritischer Edierung und korrekten Kopierens kam es
zuweilen zu Auseinandersetzungen. Ein Beispiel dafiir ist Joseph Deren-
bourgs Edition des maimonidischen Mischna-Kommentars. Derenbourg
edierte das arabische Original des Kommentars zur Mischna Seder Tohorot
mit einer Einleitung und fiigte ihm eine hebriische Ubersetzung an. David
Kaufmann jedoch zeigte sich unzufrieden mit der hebriischen Ubersetzung
und wandte sich gegen die Emendationen' des Herausgebers.®® SchlieBlich
‘wurde das Werk in der Form Derenbourgs ediert und Kaufmann trat im Ver-
einsinteresse, sich auf die Verantwortlichkeit des Bearbeiters berufend, von
weiterer Kritik an Derenbourgs Ausgabe zuriick.% :

Nicht alle Arbeitsschritte jedoch mussten in die Hand eines einzelnen
Gelehrten gelegt werden. Kaufmann machte beispielsweise in Bezug auf den:
Leipziger Rabbiner Simon Hurwitz (gest. 1900) deutlich, dass er ihn fiir das
- Kopieren, nicht aber fiir die Herausgabe ganzer Texte fiir fahig hielt.* Hur-
‘witz erarbeitete im Auftrag des Veréins eine Edition einer der beriihmtesten -
- Ausgaben des Festtagsgebetbuchs, des Mahzor Vitry.®! Kaufmann selbst hatte
dieses Projekt vorangetrieben, Berliner und David Simonsen iibernahmen die
Korrektur der Druckbogen.®

Um korrekte Ausgaben edieren zu konnen, war die Transknptlon von
Handschriften ebenfalls von groBer Wichtigkeit und wurde in den Korrespon-
denzen des Vereins entsprechend thematisiert und koordiniert. Der Vorstand
© in-der zweiten Vereinsphase trat dafiir ein, dass Kopien durchaus fiir Geld
angefertlgt werden konnten, doch sollte das Mitglied, welches mit dieser
Arbeit betraut war, die Verantwortung fiir die geleistete Arbeit tragen.”® Das
Kopieren der Manuskripte war unter den damaligen Umstiinden ein beson-
ders aufwendiger Arbeitsschritt. Nicht alle Gelehrten konnten sich Reisen zu
den Bibliotheks- und Archivorten leisten und Handschriften aus 6ffenttichen

88 Kaufmann an Berliner, Budapest, 30. Mirz 1885, in: Briefe Prof. Kaufmann’s an Berliner,
3061

89 Kaufinann an Berliner, Budapest 2. Juni 1885, in: ebd., 307. Die Edition erschien als Mai-
monides, Seder Tohorot im Perush. Commentaire sur la Mischnah Seder Tohorot, publié
pour la premiére fois en Arabe et accompagné d’une traducyon hebralque par Joseph

_ Derenbourg, 3 Teile, Berlin 1888-1890. :

96 Kaufmann an Berliner, Budapest, 26. Januar 1887, in: Briefe Prof. Kaufmann’s an Berli-
ner, 319.

91 Es erschien als Mahzor Vitry, Berlin 1889-1893.

92 Zum Vorschlag der Edition vgl. Kaufmann an Berliner, Budapest, 2. Juni 1885, in; Briefe
Prof. Kaufmann's an Berliner, 308. Vgl. auch Vereinsrundschreiben Berliners, Berlin, 27.
Januar 1898, KB, David-Simonsen-Archiv, Korrespondenzen.

93 Kaufmann an Berliner, Budapest, 23. Oktober 1884, in: Briefe Prof. Kaufmann’s an Berli--
ner, 304. Vgl. auch Vereinsrundschreiben Berliners, Berlin, 14. November 1901 [Schreib-
maschine], hier: die handschriftlichen Zeﬂen an Simonsen, KB, David-Simonsen-Archiv,

~ Korrespondenzen.
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Bibliotheken waren kaum ausleihbar. Durch seine weite Verzweigung iiber
- die hier vorgestellten Vorstandsmitglieder hinaus konnte der Verein Mekize
Nirdamim indes auf ein Netz von Kopisten in beinahe jeder Stadt Europas
zuriickgreifen. Im Idealfall wie bei Albert Harkavy oder Adolf Neubauer
- waren die Kopisten Bibliothekare groBerer Hebraica- und Judaica-Sammlun-
gen. Aus den erwihnten Griinden griff man nicht selten auch auf die Besitzer
privater Sammlungen zuriick. Hier war es schon eher moglich, hebriische
Manuskripte fiir ein paar Wochen zu entleihen. Doch sollte fiir das Verleihen
von Handschriften zuweilen eine Entschidigung aus der Vereinskasse gezahlt
werden, wie Kaufmann vorschlug.®
David Kaufmanns eigene wissenschaftliche Tatlgkelt fiir den Verein
~ Mekize Nirdamim betraf alle genannten organisatorischen und inhaltlichen
Bereiche. Zwar war er nicht der offizielle Leiter oder Verwalter des Vereins,
doch er gehorte zum Vorstand und war Berliner personlich eng verbunden.
Wieso nicht zwei oder drei Personen gemeinsam — wie in der dritten Phase
David Simonsen, Samuel Poznanski und Jakob Freimann — die Vereinsge-
schifte erledigten, lisst sich nicht nachvollziehen. Dass Kaufmann seit 1892
“zusammen mit Markus Brann die Monatsschrift herausgab, kann allerdings
ein Grund dafiir sein, dass beide nie die Leitung iibernahmen. Gleichwohl
wirkte David Kaufmann an allen Aufgaben mit. Zu Beginn schon stellte er
seine Expertise dem Verein fiir Korrekturen in der Schriftenreihe zur Verfii-
gung, indem er sich zur Durchsicht historischer und religionsphilosophischer
Texte bereit erklérte.s Neben den Vereinsversffentlichungen trug Kaufmann
Aufsiétze zu Berliners Magazin fiir die Wissenschaft des Judentums und des-
~ sen hebriischer Abteilung »Ozar Tov« (Guter Schatz) bei und schickte zahl-
~ reiche eigene Kommentare, Druckbdgen und Glossen an Berliner. Kaufmann
war aullerdem stets bereit, an Gelehrte wie Straschun, Halberstam oder den
Oberrabbiner von Padua und Professor fiir Hebrdisch und Chaldiisch an der
Universitidt Padua, Eude Lolli (1826-1904), fiir die Mitarbeit, im Besonderen
fiir das Bereitstellen von Handschriften heranzuireten, wovon tiberwiegend
seine ersten Briefe an Berliner zeugen. Aufgrund der stets prekiiren Finanzie-
rung suchte Kaufmann nach Kriiften Miizene fiir das Projekt zu gewinnen, er
versandte Aufrufe an alle bedeutenden Rabbiner und setzte Anzeigen in ver-
schiedene Blitter. Kritik duBerte Kaufmann nicht mdt gegeniiber der Vertre-
tung des Vereins in England, sondern auch der in den &stlichen Lindern,
denn er fand »Warschau, Wilna, iiberhaupt Russland miissten ganz anders
vertreten sein«.” Wie bereits dargelegt, hatte der Verein in der zweiten Phase

94 Vgl. Kaufmann an Berliner, Budapest, 23. Oktober 1884, in: Briefe Prof Kaufmann’s an
Berliner, 304. '

95 Kaufmann an Berliner, Budapest, 23. Oktober 1884, in: ebd., 304f

96 Kaufmann an Berliner, Budapest, 7. Januar 1886, in: ebd., 313.
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~ tatséchlich sein Zentrum eher im mittleren und westlichen Europa und, in der
Person Marcus M. Jastrows, beginnend auch in den Vereinigten Staaten. Der
- internationale Charakter konnte erhalten werden. Nachdem Berliner Kauf-
mann wiederholt seine Erschopfung ob der Vereinsangelegenheiten gestan-
den hatte, ermunterte ihn dieser mit Worten etwa der Art, dass die Arbeit des
Vereins »Juden-aller Zonen« erfreuen werde.” Ebenso erkannte Kaufmann
. den Beitrag jener aktiven Mitglieder an, deren Arbeit in den Publikationen
kaum Wiirdigung fand, wie oftmals die von Adolf Neubauer geleisteten Kor-
rekturen.®®
Eine zentrale Aufgabe. des Vereins betraf die Zusar‘nmenarbeit mit den’

- jiidischen Sammlern und institutionellen Hebraica- und Judaica-Sammilun-

gen, die dem Verein Mekize Nirdamim in der zweiten Phase bis 1904/05 zur
Verfiigung standen. Um die Handschriften fiir den synoptischen Vergleich
zusammenstellen und daraus kritische Editionen erarbeiten zu kénnen, war
es fiir den Verein entscheidend, in Kontakt mit den Besitzern oder Bibliothe-
karen der grolen Hebraica- und Judaica-Sammlungen der Zeit zu treten oder i
sie gar fiir den Verein und seine Arbeit, wenn nétig gegen Geldleistungen, zu
gewinnen. Neben Moritz Steinschneider, dem groBen Bibliografen und Ken-
ner der Bibliotheken und ihrer Schitze, widmeten sich auch Abraham Berli-
ner und David Kaufmann der hebriischen Bibliografie und der Beschreibung
gelehrter Sammlungen. Berliners private wie akademische Reisen fithrtén ihn™
zumeist nach Italien. Uber die in Italien aufgefundenen Bibliotheken und
* Handschriften berichtete er in Vortriigen und Aufsitzen.® Er verfiigte zudem
iiber eine Sammlerbibliothek, in die er ein breiteres Publikum mitiels einer
wissenschaftlichen Abhandlung einfiihrte. %

In Budapest besaB David Kaufmann eine der bedeutendsten und bis heute
erhaltenen privaten Sammlungen.’® Im Jahr 1895 wurde diese durch den
Ankauf der Sammlung von Marco Mortara (1815-1894) aus Mantua, einiem
beriihmten italienischen Rabbiner und Bibliophilen, erweitert, dessen Biblio-
thek wiederum auf der des Hindlers und Philanthropen Gabriel Trieste -
(1784-1860) basierte. Die Kaufmann-Sammlung, die heute in der Ungari-

97 Kaufmann an Berliner, Budapest, 13. Januar 1886, in: ebd. 31%

98 KaufmannanBerhner Budapest, 4. Februar 1886, in: ebd., 314.

99 Sie sind versammelt in Abraham Berliner, Ein Gang durch die Bibliotheken Italiens

~ (1876), in: ders., Gesammelte Schriften, Bd. 1: Italien, Frankfort a.M. 1913 (Nachdruck

" Hildesheim u.a. 1988), 1-29; ders., Aus den Bibliotheken Italiens (1874-1875), in: ebd.,
31-103, und ders., Von den Handschnften Italiens (1873-1904), in: ebd., 105-154.

100 Abraham Berhner Aus meiner Bibliothek. Bem‘age zur hebriischen Blbhographle und
Typographie, Frankfurt a. M. 1898.

101 Zur Geschichte der Sammlung und besonderen Stiicken vgl. Istvan Ormos, David Kauf-
mann and his Collection, in: Eva Apor (Hg.), David Kaufmann Memorial Volume, Buda-
pest 2002, 125«-196 bes. 141~172.
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schen Akademie der Wissenschaften aufbewahrt wird, umfasst 594 Hand-
~ schriften und 1092 Druckwerke. David Kaufmann wirkte dariiber hinaus fiir
den Verein durch seine Kontaktaufnahme zu jiidischen Sammlern und Besit-
zemn groferer Hebraica- und Judaica-Sammlungen, etwa zu den Giinzburgs,
zu Halberstam und Abraham Merzbacher (1812-1885), oder zu Gelehrten,
die nahe groBer Sammiungen lebten, wie beispielsweise Harkavy, Neubauer,
Perles und Steinschneider. An den Letzteren wandten sich ohnehm beinahe
alle Gelehrten der Zeit. :
Fiir die Wissenschaft des Judentums im Allgemeinen und den Verein
. Mekize Nirdamim im Besonderen gewannen daneben die Bibliotheken der
Rabbinerseminare zunehmend an Bedeutung.'® Die Sammlungen des seit
1854 existierenden Breslauer Jiidisch-Theologischen Seminars, des 1873 ein-
gerichteten Orthodoxen Rabbinerseminars in Berlin und der 1877 erdffneten
‘Landes-Rabbinerschule in Budapest konnten durch ihre dem Verein angehor-
enden Bibliothekare Markus Brann, Abraham Berliner und David Kaufmann
fiir das Projekt genutzt werden. Durch gezielte Akquise oder den Ankauf von
Gelehrtennachlissen wuchsen die Seminarbibliotheken zu herausragenden
Spezialsammilungen an. Fiir die Bibliothek des Budapester Rabbinerseminars
beispielsweise bildeten zwei Privatsammlungen, die von Lelio della Torre -

(1805=1871).aus_Padua und. die des_ungarischen. Rabbiners_David_Oppen-

heim (1816-1876), den Grundbestand. Auch spiiter erhielt die Seminarbib-

- liothek weitere Schenkungen und im Jahr 1900 zihlten 15550 Binde, 31
Manuskripte und 49 Inkunabeln zum Bestand der Bibliothek der Landes-
.Rabbinerschule. '

~ Schiussbemerkungen

- Die jiidischen Vereine im 19.Jahrhundert erfiillten, wie die Historikerin
Simone Lissig ausfiihrte, vor allem zwei Funktionen: Zum einen entsprachen
Vereine der soziokulturellen Kommunikationsstruktur und der kulturellen
- Alltagspraxis der biirgerlichen Gesellschaft; zum anderen stiitzten sie das
- eigene (jiidische) Selbstverstindnis und boten eine digene Teilstfentlichkeit
und Geselligkeit."”® Dieser vor allem sozialgeschichtlichen Sicht kann mit

102 Zu den Seminarbibliotheken siche auch, mit Schwerpunkt auf Breslau, Gregor Pelger,
Wissenschaft des Judentumns und englische Bibliotheken. Zur Geschichte historischer Phi-
lologie im 19. Jahrhundert, Berlin 2010, 61-64.

103 Simone Lissig; Jidische Wege ins Biirgertum. Kulturelles Kapltal und sozialer Aufstieg
tm 19. Jahrhundert, Gottingen 2004, 520--562.
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Blick auf die moderne jiidische Wissens- und Wissenschafisgeschichte im
Allgemeinen und der Geschichte der Wissenschaft des Judentums im Beson-
deren das Modell wissenschafilicher Kollektivitit hinzugefiigt werden. Auf-
‘grund der fehlenden Institutionalisierung der Wissenschaft des Judentums
und ihrer Ausgrenzung aus der Universitit, verstindigte sich die jiidische
Gelehrtengemeinschaft wesentlich in Netzwerken der Korrespondenz, des
Austauschs und des Reisens. Die Wissenschaft des Judentums war folglich
eine transnationale Kommunikationsgemeinschaft von rabbinischen und
“nichtrabbinischen Gelehrten, die im 19. Jahrhundert jiidisches Wissen mittels
wissenschaftlicher Dokumentationsweisen wie Biicher und Zeitschriften pro-
duzierte, sicherte, vermittelte und verstetigte. Die technischen Moglichkeiten
des 19. Jahrhunderts ebneten die Wege zu einer regelmiBigen, preiswerten
und weitreichenden Gelehrtenkommunikation. Wissenschaftsprojekte wie
der Verein Mekize Nirdamim waren neben einzelnen Gelehrtenpersonlich-
‘keiten, neben Zeitschriften oder Rabbinerseminaren Teil der spezifischen
Instltutlonahslerung der Wissenschaft des Judentums und Bezugspunkt der
judischen Gelehrtennetzwerke.'® Die Komrespondenzen der Vereinsmitglie-
der dokumentieren das Zusammenwirken dieser Bezugspunkte und zeigen,
dass viele Gelehrte, die spiter Vereinskollegen wurden, sich schon vor die-
sem gemeinschaftlichen Projekt kannten oder gar befreundet waren. Das
" Biindnis zwischen den konservativen und orthodoxen jiidischen Gelehrten
kam nicht nur durch persénliche Freundschaften wie die zwischen David
- Kaufmann und Abraham Berliner erst zustande, sondern wurde durch sie
erhalten und gestiirkt. Die zundichst personlichen und freundschaftlichen
Kontakte wurden durch das Unternehmen vernetzt, erweitert und schlieBlich
- fiir die Vereinsarbeit, das Verlagsprogramm und seine Erfordernisse genutzt
- sowie in formelle und institutionelle Verbindungen iiberfiihrt.

Die Hevrat Mekize Nirdamim bezichungsweise der spiter so genannte
Hebriische Litteratur-Verein Mekize Nirdamim war damit den Strukturen
und der Funktionsweise der Sozietiiten, die ein Jahrhundert zuvor in Bliite
gestanden hatten, dhnlich.'” Von den »heiligen Bruderschaften« (hebr. hevre
kadischa) oder den Lehrklausen, die bis dahin, meist lokal beschrinkt,
gelehrte ]UdlSChe Minner zusammenbrachten, untegschled sich jedoch der

2

104 Vereine fungierten gleichfalls als Bezugspunkt fiir Missionsgescllschaften, vgl. Rebekka
Habermas, Mission im 19. Jahrhundert. Globale Netze des Religisen, in: Historische Zeit-
schrift 287 (2008), 629-679, bes, 642-652.

105 Hierzu siehe bes. Ludwig Hammemayer, Akadelmebewegnng und Wlssenschaftsorgam- '
sation. Formen, Tendenzen und Wandel in Europa wihrend der zweiten Hilfte des 18.
Jahrhunderts, in: Erik Amburger u.a. (Hgg.), Wissenschaftspolitik in Mittel- und Osteu-
ropa, Berlin 1976, 1-84; Holger Zaunstock, Art. »Sozietitshewegung, in: Friedrich Jae-
ger (Hg.), Enzyklopidie der Neuzeit, Bd. 12, Stuttgart u.a. 2010, Sp. 279-283.
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Verein Mekize Nirdamim.'% Ziel waren nicht mehr wie in den Bruderschaf-
ten und Klausen die Einhaltung der religiosen Vorschriften und das Talmud-
- Tora-Studium, sondern die Verbreitung von kritischen Texteditionen. Ebenso
wenig musste der Verein unter dem Druck religidser Vorschriften gerechtfer-
tigt werden. Das Vereinsprojekt Mekize Nirdamim bildete insofern ein wahl-
freieres, loseres Gelehrtenbiindnis als die gelehrten jiidischen Geselischaften
zuvor. Vielmehr gewann das Vereinsprojekt durch das Ethos einer modernen
jlidischen Gelehrsamkeit und die Epistemologie einer Wissenschaft des
* Judentums seinen Zusammenhang. Hierbei hatte das Streben nach Ethos und
Epistemologie einer moderen jiidischen Wissenschaft im Verein eine erste
Standardisierung jiidischen Wissens in der Moderne zur Folge, denn die For-
scher schrieben durch ihr Verlagsprogramm gleichsam einen Kanon der mit-
telalterlichen und klassischien jiidischen Texte fest. Die perstnlichen Auffas-
- sungen beziehungsweise = wissenschaftlichen Absichten ~der einzelnen
Gelehrten wurden dabei in Editionsvorschldge, Kommentare und Annotatio-
nen umgewandelt. Die Sammlung, Neuordnung, Bewahrung und Vermitt--
lung der jiidischen Tradition nach modernen Kriterien erfolgte im Verein
Mekize Nirdamim schlielich in Form der wissenschaftlichen Editionen.
. Wie schon in der Griindungs- und ersten Vereinsphase blieb das Unterneh-
men auch unter Leitung Berliners und Kaufmanns eine Initiative aus einer
itberwiegend konservativen beziehungsweise orthodoxen Richtung der jiidi-
schen Wissenschaftsbewegung. Allerdings verlagerte sich der Verein durch
seine leitenden Personlichkeiten zunehmend in die Rabbinerseminare und in
die deutschsprachige Wissenschaft des Judentums. Durch die Partizipation
neuer Mitglieder riickte er in die Nihe wichtiger Bibliotheken und Hebraica-
~ Sammlungen und konnte daher von manchem institutionellen Hintergrund
~ profitieren.

Y

106 Jacob Katz, Tradition und Krise. Der Weg der jiidischen Gesellschaft in die Moderne,
Miinchen 2002 (zuerst Hebr. 1958), 2611, Katz beschreibt hier allerdings in erster Linie -
die maskilischen Gcscllschaften . _
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